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Kritik mot en tjansteman i Strangnas kommun som genom att lamna en
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Beslutet i korthet: En rapport som kommit in till Strdngnés kommun via e-post begardes
utlamnad. Den ansvarige tjanstemannen beddémde att rapporten inte var en allman
handling och uppgav att den inte kommit in. Tjanstemannen kritiseras for att han lamnade
en direkt felaktig uppgift som omdjliggjorde en réttslig provning av hans bedémning.

| beslutet behandlas aven vissa fragor om diarieféring och gallring av e-post.

Anmalan

AA anmalde Strangnds kommun for brister i hanteringen av allmanna handlingar. |
anmalan angavs huvudsakligen foljande.

Infor ett informationsmote den 19 januari 2012 om foréandringen av stations-
omradet i kommunen begarde AA att fa del av en rapport fran Trafikverket.
Begaran framstalldes bl.a. annat till BB, utvecklingsstrateg vid
samhallsbyggnadsforvaltningen. Denne informerade honom om att rapporten inte
hade kommit in till kommunen.

Den 1 februari 2012 begarde han att fa ut information om all kommunikation
mellan Strangnas kommun och Trafikverket fran den 1 januari 2011 och framat.
Den dokumentation som tillhandahélls honom innehdll dock varken nagra e-post-
meddelanden eller nagra e-postlistor. Efter flera pAminnelser fick han besked om
att det inte fanns nagon e-post motsvarande hans begaran. Efter ytterligare en
begaran fick han s, den 14 februari 2012, ta del av bland annat e-postlistor dver
BB:s kommunikation med Trafikverket. Slutligen fick han den 2 mars del av en
kopia av ett e-postmeddelande som visade att BB den 2 januari 2012 mottagit den
rapport han tidigare efterfragat.

I samband med att han begérde ut e-postmeddelanden och e-postlistor fick han
information om att kommunens tjansteman, med stod av ett generellt gallrings-
beslut, ansag sig kunna radera samtliga e-postmeddelanden efter sju dagar och e-
postlistor efter 30 dagar.

AA sammanfattade sin anmalan i tre punkter.

Riksdagens ombudsmaén E-post: justitieombudsmannen@jo.se

Box 16327
103 26 Stockholm

Telefon: 08-786 40 00
Texttelefon: 08-786 61 15

Besok: Vastra Tradgardsgatan 4 Fax: 08-21 65 58 www.jo.se

sid
1(8)


http://www.jo.se/
mailto:justitieombudsmannen@jo.se

Dnr 1758-2012  Sid 2 (8)

1. Kommunen hévdar att de raderar mailen i enlighet med det gallringsbeslut KF
tagit [...]. Gallringsbeslutet syftar endast till att mojliggora gallring av skréppost
m.m. men tjansteméannen verkar havda att de[t] méjliggér[--] radering av i princip
allt.

2. Kommunen hévdar att de endast spar e-postlistor i trettio dagar [...]. | och med att
det &r e-postlistorna som redovisar den e-post som inkommit och skickats — dé& den
inte diarefors pa annat satt — [...] skulle [det] innebéra att mojligheten att ga vidare
for att hitta specifika mail forsvinner efter trettio dagar vilket givetvis borde vara
helt felaktigt.

3. Kommunens tjansteman ljuger och bidrar darfor till att férhindra alternativt
forsvéra och forhala utlimnade av allmanna handlingar.

Utredning

Kommunstyrelsen i Strdngnds kommun anmodades att gora en utredning och yttra
sig Over anmalan.

Kommunens rutiner for gallring av e-post

I sitt yttrande lamnade kommunstyrelsen foljande redogérelse for kommunens
rutiner betraffande registrering och gallring av e-post.

... [KJommunstyrelsen [...] dr arkivmyndighet i Stringnds kommun och [...] har
fattat ett beslut om att allménna handlingar av tillfallig eller ringa karaktér kan
gallras vid inaktualitet, KS/2010:583, 2011-03-01 § 26. Kommunstyrelsen har sedan
rekommenderat dvriga namnder och bolag att fatta likalydande beslut, vilket gjorts. |
en bilaga till beslutet redogdrs for handlingar av tillfallig eller ringa betydelse som
kan gallras vid inaktualitet. Bland annat géller det loggar fér e-post, under
forutséttning att de inte langre behovs for kontroll av 6verforingen och att de inte
heller behovs for atersokningen av de handlingar som inkommit eller utgatt fran
myndigheten och som ska bevaras.

E-postlistor genereras pa begdran om de behdvs for kommunen till exempel for att
konfirmera att kommunen mottagit eller sant ett specifikt meddelande nér
kommunen behdver faststalla tidsfrister for dverklagandetider. E-postmeddelanden
som tillhor ett arende och tillfor &rendet uppgifter och sparas for arkivering
registreras i &rendehanteringssystemet.

All e-post, bade extern och intern, gér via en transaktionslogg. Denna logg témmer
kommunen I6pande och i dagslaget téms e-postloggen efter 30 dagar.

All extern e-post till och fran Strangnas kommun gér via en molntjénst dr e-post
kontrolleras for virus och spam. Molntjansten fungerar 4ven som en back-up. Utifran
denna molntjanst kan e-postlistor genereras. Strangnds kommun har kopt ett
utrymme for en fast mangd data som lagras. | dagslaget uppgar den fasta mangden
data som kan lagras till 100 Gb. Kommunen kan aldrig riktigt veta hur langt tillbaka
uppgifterna sparas men garanterar att e-postlistorna sparas under 30 dagar. Vid ett
uttag av uppgifter pa grund av AA:s begaran kunde e-postlistor for drygt ett ar
genereras.

Genom kommunstyrelsen beslut om gallring av handlingar som &r av tillfallig eller
ringa betydelse &r det mojligt att gallra loggar for e-post under forutséttning att de
inte 1&ngre behdvs for kontroll av dverforingen och att de inte heller behovs for
atersokningen av de handlingar som inkommit till eller utgatt frAn myndigheten och
som ska bevaras. Dock finns ingen tidsgrans vilket kan anses som en brist. 30 dagar
har fungerat som en gréns mot bakgrund av kommunfullméktiges generella
gallringsbeslut (KS/2008:53, 2008-02-25, KF § 46). | nul&get finns e-postloggar for
cirka ett ar tillbaka.
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Rétten att fa ta del av allménna handlingar ska upprétthallas genom att tjansteman
och fortroendevalda registrerar relevant e-post i drendehanteringssystem. [...]

Kommunstyrelsen anser att det i princip fungerar bra med att registrera allménna
handlingar. Dock férekommer brister, till exempel att anstéllda och fortroendevalda
inte alltid registrerar relevant e-post i &rendehanteringssystemet utan anvander e-
postsystemet som arkiv. Kommunstyrelsen har pa sitt sammantrade den 29 maj att
fatta beslut om att anta ett forslag om riktlinjer for anvéndandet av internet och e-
post. Ddri betonas vikten av att registrera allménna handlingar i &rendehanterings-
system och att &ven e-post &r att anse som allman handling. Sa snart e-post har
registrerats i arendehanteringssystemet kan den raderas fran e-postsystemet. | en e-
postlista kan uppgifter om e-posten fortfarande finnas kvar, utan att sjélva
grundmeddelande finns. I riktlinjerna finns dven information om loggarna for e-post.

[...]
Kommunstyrelsen gav darefter in kommunens arkivreglemente, kommunstyrelsens
gallringsbeslut avseende handlingar av tillfallig eller ringa betydelse samt de nya
riktlinjer som antagits om anvandande av internet och e-post.

Handlaggningen av begéaran om handlingsutlamnande

I sitt yttrande lamnade kommunstyrelsen féljande redogorelse for handlaggningen
av AA:s begaran om att ta del av Trafikverkets rapport.

Den rapport som AA [...] ville ha del av delades ut vid ett samradsmote angaende
forandringen av stationsomradet den 19 januari [2012]. Innan dess hade den skickats
per e-post for synpunkter. Underlag till rapporten kom fran Trafikverkets konsult
den 2 januari [2012] och atfoljdes av foljande meddelande: ”Skickar &ver
dokumentationen for charretten som vi nu har péa granskning. Kom géarna med
synpunkter ni ocksa.” BB tolkade detta som ett material inom ramen fér samarbetet
mellan Trafikverket och kommunen. BB ansdg inte att kommunen vid den
tidpunkten kunde lamna ut material som var under bearbetning av annan part. BB
hade ocksa tidigare hanvisat AA till Trafikverket for att fa del av rapporten.
Kommunen fick inte del av ndgon fardig rapport forran Trafikverket levererade 200
exemplar vid informationsmétet den 19 januari.

| denna del redovisade kommunstyrelsen féljande bedémning.

Kommunstyrelsen anser att det &r en korrekt beddmning, att underlaget till rapporten
skickats i samradssyfte, en sa kallad delning, och var vid den tidpunkten inte en
allman handling. Dock borde AA ha fatt information om att den inte ansdgs vara en
allman handling och informeras om ratten att fa ett beslut om detta.

Nér det galler kommunens hantering av AA:s 6vriga framstéllningar framgick

bland annat foljande av yttrandet och dartill fogade bilagor.

Efter viss korrespondens mellan AA och kommunen dversénde kommunjuristen
CC den 9 februari 2012 e-postloggar avseende e-postmeddelanden mellan
Strangnas kommun och Trafikverket for de senaste 30 dagarna till AA. Denne
uppmanades att fran logglistan precisera vilka e-postmeddelanden han 6nskade ta
del av. AA informerades vidare om att kommunen skulle undersoka om det fanns
e-postmeddelanden sparade som var dldre &n 30 dagar hos enskilda handl&ggare.
Under perioden den 10 till den 14 februari éversande kommunen ett antal
dokument till AA, redogjorde for gallande gallringsbestdmmelser och bad honom
att i nagra avseenden precisera sin begéran. Under denna tid inkom AA med
ytterligare forfragningar.
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| beslut den 2 mars avslog kommunstyrelsen delvis nagra av AA:s framstallningar.
| beslutet anges att kommunen tillmotesgatt AA:s begéran sa langt det varit
mojligt, men att vissa handlingar gallrats och darfor inte kan lamnas ut.

AA overklagade beslutet och yrkade att e-postlistor avseende alla e-
postmeddelanden som skickats till och fran BB fr.o.m. den 1 januari 2011 skulle
lamnas ut. Under malets handlaggning i kammarrétten lyckades kommunen, ur den
molntjanst man anvander, ta fram e-postlistor avseende all extern e-post som
skickats till och fran BB fran och med den 21 mars 2011, vilka lamnades ut till AA.
Kammarratten avslog den 15 maj 2012 AA:s dverklagande med hanvisning till att
det inte fanns skal att ifragasatta kommunstyrelsens uppgift om att nagra ytterligare
e-postlistor inte fanns forvarade hos kommunen.

| denna del redovisade kommunstyrelsen foljande bedémning av handlaggningen.

[...] D& AA begart e-post har det varit svart att eftersoka just e-post i
arendehanteringssystemet eftersom rubriken inte alltid anger att det &r just e-post det
handlar om och han har inte heller begért e-post i ett specifikt &rende utan
korrespondens som ror tva eller fler parter. AA har darfor fatt post- och
dokumentlistor samt e-postlistor for att precisera vilka handlingar han vill ta del av.

[-]

Anledningen till att AA fran borjan endast fick e-postloggar for 30 dagar var
missforstand och bristande kommunikation och rutiner mellan kommunstaben och
IT-enheten. Sa snart det hade klargjorts att kommunen hade tillgang till e-postlistor
for langre tid tillbaka &n 30 dagar skickades dessa till AA.

[-]

[...] AA:s begéran har omfattat ett stort antal handlingar. Begdran var relativt
oprecis och han har uppmanats att fran e-postlistor narmare precisera vilken e-post
han vill ha del av. Han har dven fétt ta del av viss e-post samt post- och
dokumentlistor. Strangnds kommun har endast en férvaltning men &r uppdelat i ett
antal kontor. Informationen som AA har begért har kravt efterforskningar pa
samtliga kontor och flera myndigheter. Nar Strangnas kommun insag att begaran var
omfattande skedde en samordning via kommunstaben istallet for att hanvisa AA till
olika myndigheter. Kommunstyrelsen har s& skyndsamt som mgjligt behandlat AA:s
begéran.

Ett beslut om avslag pa begéran av utlamnande av handlingar hade dock kunnat
fattas i ett tidigare lage. AA begar den 14 februari ett beslut om utldmnande av
handlingar. Senare samma dag skickas ytterligare e-postlistor till honom, e-postlistor
for trafik mellan BB och Trafikverket frdn och med den 1 januari 2011 och dven
information om att all BB:s e-post finns att tillgd. AA meddelar att han vill komma
och titta pa informationen. Kommunen har da inte sett ndgon anledning att fatta ett
beslut eftersom kommunen uppfattat att AA &r nojd med de handlingar han fatt
majlighet att fa tillgéng till. Kommunen anser inte heller att det finns ytterligare
handlingar att lamna ut, allt som ar mojligt att 1amna ut har ocksé pa nagot satt
erbjudits AA genom att ha fatt handlingar per e-post, genom mojligheten att péa
stallet ta del av handlingarna eller mot avgift fa kopia.

Kommunstyrelsens slutsats var att AA:s begaran tillgodosetts sa langt som majligt.
AA kommenterade yttrandet och anférde darvid bland annat att det, nér han

kontaktade kommunen, enbart handlade om att han ville fa del av det material
angaende stationsprojektet som kommunen erhéll den 2 januari. Eftersom den
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begérda handlingen inte hade diarieforts, dess existens férnekades och e-
postloggarna gallrades efter 30 dagar, var det omdjligt for honom att ta reda pa om
rapporten kommit in eller inte. Kommunen hade enligt hans mening forsokt
kringga offentlighetsprincipen genom sitt agerande.

Rattslig reglering
Handlingsutlamnande
Grundlaggande regler

Grundlaggande regler om allménna handlingars offentlighet finns i 2 kap.
tryckfrihetsforordningen (TF). Enligt dessa bestdmmelser har var och en rétt att ta
del av en handling som forvaras hos en myndighet om den ar inkommen till
myndigheten eller uppréttad dar, forutsatt att den inte omfattas av sekretess
(offentlighetsprincipen).

Med handling avses inte bara konventionella handlingar utan ocksa upptagningar

som kan lasas, avlyssnas eller pa annat sétt uppfattas med tekniskt hjalpmedel. En
handling i den formen anses forvarad hos en myndighet om den éar tillganglig for

myndigheten med teknik som myndigheten sjalv anvander.

Av Regeringsrittens avgérande den 7 oktober 1998 (RA 1998 ref. 44) framgér att
datalagrade forteckningar éver in- och utgaende e-postmeddelande (e-postlogg) hos
tjansteman vid en myndighet &r att anse som allménna handlingar enligt TF.

Potentiella handlingar

En sammanstélining av uppgifter ur en upptagning for automatiserad behandling
anses forvarad hos myndigheten om denna kan ta fram den med rutinbetonade
atgarder. En sadan s.k. potentiell handling omfattas av offentlighetsprincipen.
Regler om réatten att fa ut allmanna handlingar galler daremot inte
sammanstallningar av mer komplicerat slag. En myndighet &r alltsa enligt dessa
regler inte skyldig att sammanstélla uppgifter som finns i dess databaser annat &n
om detta kan ske med en begrénsad arbetsinsats och till en ringa kostnad. For
sammanstéliningar av personuppgifter galler sarskilda begrénsningar.

Utkast och sakerhetskopior

Utkast eller koncept till myndighets beslut eller skrivelse eller annan darmed
jamstalld handling som inte har expedierats anses inte som allméan handling, savida
den inte tas om hand for arkivering (2 kap. 9 § TF). Bestammelsen géaller dven da
en myndighet fran utomstaende, t.ex. en annan myndighet, begar in synpunkter pa
en preliminar produkt. Under forutsattning att 6versandandet uteslutande sker i
samradssyfte anses handlingen inte expedierad och darmed inte som upprattad och
allmén. Den blir inte heller att anse som inkommen och darmed allmén hos den
mottagande myndigheten. (Skulle den konsulterade myndigheten emellertid lamna
ett skriftligt svar — i en separat skrivelse eller genom att returnera handlingen med
patecknade kommentarer — blir detta svar en inkommen och darmed allman
handling hos den myndighet som begért synpunkter, se hdrom Bohlin,
Offentlighetsprincipen, 8 u. 2010, s. 107-109.)
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Som allmén handling anses inte heller en handling som en myndighet forvarar
endast i syfte att kunna éterskapa information som har gatt forlorad i en
myndighets ordinarie system for automatiserad behandling av information, en s.k.
en sakerhetskopia (2 kap. 10 § TF).

Skyndsamhetskrav

En allmén handling som far lamnas ut ska enligt 2 kap. 12 § TF tillhandahallas
genast eller sa snart det &r mojligt. Det ska ske pa stallet och utan avgift. Den som
sa begar har ocksa ratt att mot faststélld avgift f en kopia av handlingen. En sadan
begaran ska behandlas skyndsamt (2 kap. 13 8 TF).

Besked i en utlamnandefraga bor normalt Iamnas samma dag som begaran gjorts.
Nagon eller nagra dagars fordrojning kan dock godtas om det ar nédvandigt for att
ta stallning till om utlamnande far ske. Ett visst ytterligare dréjsmal kan vara
ofrankomligt om framstallningen avser eller fordrar genomgang av ett omfattande
material. | sadana fall kan det manga ganger vara lampligt att successivt lamna
besked om vad som kan lamnas ut.

Handlaggare och myndighetsprévning

Om en anstalld vid en myndighet har ansvar for varden av en handling, ar det enligt
6 kap. 3 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400, OSL) i forsta hand denne
som ska préva om handlingen ska ldmnas ut. | tveksamma fall ska den anstallde
lata myndigheten gora prévningen (myndighetsprévning), om det kan ske utan
onddigt dréjsmal. Vagrar den anstallde att lamna ut handlingen eller del av den ska
den som begar handlingen informeras om mdjligheten att begéra
myndighetsprovning. Av informationen ska framga att det for éverklagande kravs
att sokanden forst begar och erhaller ett skriftligt beslut fran myndigheten.

Overklagande

Om en myndighetsprévning resulterar i att myndigheten helt eller delvis végrar att
ldmna ut en handling kan myndighetens beslut enligt 6 kap. 8 § OSL 6verklagas till
kammarrétt.

Registrering

Av 5 kap. 1 § OSL fdljer att allmé&nna handlingar enligt huvudregeln ska registreras
sa snart de har kommit in till eller upprattats hos myndigheten. Handlingar som inte
omfattas av sekretess behdver dock inte registreras som de halls sa ordnade att det
utan svarighet kan faststéllas om de inkommit eller upprattats. Om det ar uppenbart
att en allman handling &r av ringa betydelse for myndighetens verksamhet, behdver
den varken registreras eller hallas ordnad.

Arkivering och gallring

Enligt 2 kap. 18 § TF meddelas grundlaggande bestimmelser om hur allménna
handlingar ska bevaras samt om gallring av sddana handlingar i lag. I arkivlagen
(1990:782) behandlas bl.a. fragor om arkiveringsskyldighet, arkivansvar, arkivvard
och gallring. I 8 § andra stycket anges att kommunstyrelsen som huvudregel dr
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arkivmyndighet i kommunen. I 10 § fastslas att allmdnna handlingar far gallras,
men att det vid gallringen ska beaktas att arkiven utgor en del av kulturarvet.
Vidare maste det beaktas att det material som aterstar efter gallring ska kunna
tillgodose rétten att ta del av allménna handlingar, behovet av information for
rattskipningen och forvaltningen, och forskningens behov. Av 16 § framgar att
kommunfullméktige fir meddela foreskrifter om arkivvarden inom kommunen, i
den utstrackning nagot annat inte ar sarskilt foreskrivet. Hur beslut om gallring ska
fattas inom en kommunen framgar som regel av kommunens arkivreglemente (dvs.
kommunfullmaktiges foreskrifter).

Rad om bevarande och gallring hos kommuner och landsting har utférdats av
Sveriges kommuner och landsting tillsammans med Riksarkivet i serien ”Bevara
eller gallra”. I de gallringsrdd som gavs ut ar 2010 for lednings- och stddprocesser i
kommuner, landsting och regioner anges att e-postloggar kan gallras under
forutsittning att de inte lingre behovs for atersokning av de handlingar som
inkommit eller utgétt frain myndigheten och som ska bevaras. Vidare anges att e-
post som regel kan gallras om den 6verforts till annat format eller annan
databirare, t.ex. genom utskrift pa papper. I rdden anges att det dr lampligt att
kommunen fattar ett generellt gallringsbeslut for denna typ av handlingar. Raden ar
utarbetade med Riksarkivets foreskrifter och allminna rad om gallring av
handlingar av tillféllig eller ringa betydelse (RA-FS 1991:6, dndrad genom RA-FS
1997:6) som forebild.

Beddmning

Registrering och gallring av e-post

Som framgatt ovan utgor en e-postlogg en allman handling. Loggen genereras
automatiskt och dess funktion avser systemets drift och sakerhet. E-postloggar
betraktas typiskt sett som en handling av ringa eller tillfallig betydelse och kan
darfor gallras efter relativt kort tid. Av kommunstyrelsens yttrande framgar att e-
postmeddelanden som utgdr allménna handlingar ska registreras i kommunens
diarium, varfor loggen inte &r nédvandig for att kunna finna allménna handlingar.
Mot denna bakgrund har jag ingenting att erinra mot att Strangnas kommun, i
enlighet med det gallringsbeslut kommunstyrelsen fattat, gallrar sina e-postloggar
efter 30 dagar.

Av vad som ovan sagts framgar vidare att ett e-postmeddelande far raderas ur e-
postsystemet om det inte utgdr en allmén handling, om det &r av ringa betydelse for
myndighetens verksamhet och darfor inte behdver registreras, eller om
meddelandet har dverforts till och registrerats i ett d&rende eller pa motsvarande satt
tagits om hand for registrering och arkivering. | &rendet saknas underlag for
slutsatsen att Strangnas kommun felaktigt skulle gallra e-postmeddelanden.
Kommunstyrelsen har dock vidgatt att det forekommer vissa brister nar det galler
enskilda medarbetares registrering av e-post i arendehanteringssystemen men
uppgett att man nu har antagit nya tydliga riktlinjer for detta.
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Sammanfattningsvis finns inte skal for nagon kritik mot Strangnéas kommun nar det
géller kommunens rutiner avseende registrering och gallring av e-post. Mot
bakgrund av de uppgifter kommunen lamnat vill jag dock erinra om vikten av att
tillampningen av de nya riktlinjerna féljs upp.

Begaran om att ta del av e-post

Som angetts tidigare utgor en e-postlogg en allman handling. Loggen generas
automatiskt i samband med att e-post skickas och tas emot. Ur e-postsystemet kan
ocksa tas fram forteckningar 6ver den e-post som finns lagrad dar. Sadana
forteckningar, eller listor, utgor s.k. potentiella handlingar och omfattas av
offentlighetsprincipen, om de kan tas fram av myndigheten med rutinbetonade
atgarder. 1 vilken utstrackning AA efterfragat e-post, e-postloggar eller e-postlistor
och vad han fatt del av ar inte fullt klarlagt i arendet. Varken AA eller kommunen
har hallit isar begreppen i sina redogaérelser for vad som forevarit. Féljande kan
dock konstateras.

Kommunstyrelsen har uppgett att kommunen fram till den 14 februari 2012
forsokte fa klarhet i vilka handlingar AA efterfragade och att material kontinuerligt
lamnades ut till honom. Att det dréjde fram till den 2 mars innan kommunen
meddelade ett dverklagbart beslut betréffande vissa delar av AA:s framstallningar
har forklarats med att kommunen uppfattade att denne var néjd med de handlingar
han erbjudits att ta del av. Vad som framkommit ger inte underlag for nagon kritik
mot kommunen.

Av utredningen framgar vidare att viss e-post som omfattades av AA:s begéran
hade gallrats ur kommunens e-postsystem. Sékerhetskopior fanns dock bevarade i
den molntjanst som kommunen anvénder. Detta férhallande forbisags initialt,
varfor utlamnandet drojde en tid. Mot bakgrund av att sékerhetskopior inte utgor
allmanna handlingar saknas det skal att rikta kritik mot att det inte omgaende
undersoktes om e-post fanns bevarad pa detta sétt.

Begaran om att ta del av en rapport som bifogats ett e-postmeddelande

Av utredningen framgar att BB, som mottog AA:s begaran, gjorde bedomningen
att den rapport han fick fran Trafikverkets konsult den 2 januari 2012 inte var att
betrakta som en allmén handling. Anledningen till detta var att den fortfarande var
under bearbetning och dversandes till kommunen i samradssyfte. Till AA uppgav
han att den inte kommit in till kommunen. Kommunstyrelsen har i sitt yttrande
vidgatt att AA ratteligen borde ha informerats om BB:s bedémning och sin ratt att
fa ett dverklagbart beslut.

BB har lamnat den direkt felaktiga uppgiften att rapporten inte hade kommit in till
kommunen. Genom detta har han omdjliggjort en réttslig prévning av sin
bedémning. BB maste kritiseras for sitt agerande.



