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Utkast till lagradsremiss Kroppsbesiktning i syfte att utreda alder i
brottmalsprocessen

Riksdagens ombudsmén har beretts tillfalle att yttra sig 6ver utkastet till
lagradsremissen Kroppsbesiktning i syfte att utreda alder i brottmalsprocessen.

Inledande synpunkter

Séa som konstateras i utkastet finns en lang tradition av att sarbehandla unga
lagOvertradare i straffsystemet. Det finns sérskilda bestammelser om
handlaggningen hos polis, aklagare och domstol av mal och arenden som ror unga
lagdvertradare och sérskilda regler géller for beslut om haktning och andra
tvangsmedel, pafoljdsval, straffmatning liksom for mojligheten att besluta om vissa
sarskilda rattsverkningar. Bestammelserna ar ofta utformade med en bestamd alder
som utgangspunkt; 15, 18 eller 21 ar. Den misstéankte eller tilltalades alder ar darfor
manga ganger av avgorande betydelse for vilken pafoljd som kan folja eller om en
tvangsatgard kan vidtas. | de fall dar aldern &r okand eller dar den uppgivna aldern
kan ifragaséttas ar det darfor nodvandigt att ta stallning till den fragan. | manga fall
maste ett sadant stallningstagande goras i ett tidigt skede under handlaggningen.

Att allvarliga brott inte kan utredas eller en person inte kan lagféras pa grund av att
hans eller hennes alder inte kan faststallas eller klargoras ar vare sig rattssakert
eller onskvart. Det &r vidare otillfredsstéllande att det &r osékert om en
strafflindringsregel eller liknande ar tillamplig eller inte. Det ar givetvis ocksa av
stor vikt att en beddmning av en misstankt eller tilltalads alder gors pa ett sa
fullgott underlag som mdjligt. Jag har darfor inget att invdnda mot att det infors en
mojlighet att besluta om kroppsbesiktning i de fall dar utredningen om den
misstanktes alder &r otillracklig och en medicinsk aldersutredning bedéms kunna
bidra till ett underlag for en beddmning av aldern.

Jag har foljande synpunkter pa forslaget.

Forslaget till Andring i 28 kap. 12 § rattegangsbalken

Utgangspunkten for forslaget i utkastet ar att lagfasta den tolkning av 28 kap. 12 §

rattegangsbalken som enligt utkastet tillampades innan Hogsta domstolen uttalade

att det saknas lagstdd for tolkningen. Nagon utvidgning av méjligheten att tillampa
kroppsbesiktning i forhallande till den tidigare tolkningen avses inte. | utkastet
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namns t.ex. att beslut om kroppsbesiktning inte ska fa fattas om aldern enbart har
betydelse for fragan om utvisning (s. 12). Denna begransning av forslaget lamnar
manga fragor obesvarade. Som jag namnt ovan har aldern inte bara betydelse for
pafoljdsfragan utan ocksa for handlaggningen av mal och arenden som rér unga
lag6vertradare och for anvandningen av tvangsmedel, bl.a. anhallande och
haktning. Fragor om vilka handlaggningsregler som galler och vilka tvangsmedel
som kan anvandas kan givetvis aktualiseras innan man har resultatet av en
medicinsk aldersutredning. Det behdver enligt min mening i vart fall klargoras i
vilken utstrackning tvangsmedel kan anvandas pa nagon vars alder ar osaker.
Sarskilt viktigt ar detta nar det handlar om en misstankt som kan vara under 15 ar.

Aven om méjligheten att besluta om en kroppsbesiktning for att utreda en
misstankts alder begransas till pafoljdsfragan kommer resultatet av en genomford
aldersutredning alltsa att fa betydelse aven vid tillampningen av andra
bestammelser. Ur rattssakerhetssynpunkt finns det starka skal att dessa fragor inte
helt och hallet éverlamnas till rattstillampningen. Lagstiftaren bor alltsa enligt min
mening ta ett bredare grepp om fragan dn som gors i det remitterade utkastet.

Ingen sarskild reglering for nar straffmyndighetsaldern &r ifragasatt (s.12 f.)

I lagen med sdrskilda bestdmmelser om unga lagdvertradare finns i dag
bestammelser om kroppsbesiktning pa barn under 15 ar. Rattegangsbalkens
bestammelser om kroppsbesiktning &r darfor inte tillampliga i de fallen. Syftet med
en restriktiv anvandning av kroppsbesiktning pa barn under 15 ar &r, sa som anges i
utkastet, att ett sarskilt hansynstagande till den personliga integriteten & motiverad
eftersom barn i den aldern normalt befinner sig i en kénslig period i sin utveckling.

| utkastet uttalas att intresset for en restriktiv anvandning av kroppsbesiktning pa
barn maste anses utga fran att aldern &r klarlagd och att barnet ostridigt ar under
15 ar. Nagon sarskild reglering for anvandning av kroppsbesiktning nar den
misstankte invander att han eller hon inte ar straffmyndig foreslas darfor inte.
Beddmningen av om ett tvangsmedel far anvandas far enligt vad som ségs i
utkastet goras utifran de begransningar som behovs- och
proportionalitetsprinciperna innebar for anvandningen av tvangsmedlet.

Jag delar inte den bedémningen. Ett misstankt som inte kan styrka sin alder, men
som kan vara under 15 ar kan visa sig vara i samma kansliga period i sin utveckling
som en misstankt vars alder ar styrkt. Det finns darfor skal att aven i denna
situation ha en restriktiv hallning till kroppsbesiktning och for lagstiftaren att ge
végledning om hur dessa fall ska hanteras.

Cecilia Renfors

Annika Pallvik Fransson



