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Hemlig dataavlasning - ett viktigt verktyg i kampen mot allvarlig
brottslighet (SOU 2017:89)

(Ju2017/08898/A)

Riksdagens ombudsman (JO) har beretts tillfalle att lamna synpunkter pa
betdnkandet Hemlig dataavlasning — ett viktigt verktyg i kampen mot allvarlig
brottslighet.

Det nya tvangsmedel som foreslas — hemlig dataavlasning — innefattar atgarder
som &r ingripande for de enskilda som berdrs och kan innebara langtgaende
integritetsintrang. Av betankandet framgar vilka fordelar de brottshekdmpande
myndigheterna anser att hemlig dataavlasning kan ge. Utredningen har utforligt
beskrivit hur teknikutvecklingen, och brottsutvecklingen i dess spar, gor att de
hemliga tvangsmedel som finns i dag &r otillrackliga i arbetet med att forhindra och
lagfora allvarlig brottslighet. Det har ocksa gjorts en noggrann genomgang av hur
det foreslagna tvangsmedlet forhaller sig till de tvangsmedel som &r mojliga att
anvanda i dag. Utredningen har vidare utforligt analyserat det integritetsintrang en
mojlighet till hemlig dataavlasning innebdr och har kommit fram till att det ar
proportionerligt att infora en sadan maojlighet om reglerna balanserar de risker som
uppstar. Jag kan konstatera att de forutsattningar for hemlig dataavlasning som
utredningen foreslagit i stor utstrackning ansluter till den lagstiftning om hemliga
tvangsmedel som redan finns. Sammantaget anser jag att utredningens forslag ar
rimliga och val avvagda.

Utredningen foreslar att domstol ska préva om forutsattningarna for anvandande av
hemlig dataavlasning ar uppfyllda, och att aklagare ska kunna fatta interimistiska
beslut i vissa fall. Samma ordning foreslas for beslut i underrattelsefallen som for
forundersokningsfallen. | fragan om det lampliga i att en domstol fattar beslut om
tvangsmedel i underrattelseverksamhet gor utredningen darmed en annan
beddmning &n den som gjordes i betdnkandet Datalagring — brottsbekdmpning och
integritet (SOU 2017:75, s. 262 ff.).

I det nu aktuella betdnkandet lyfts den principiella tveksamhet fram som brukar
anforas i fragan om en domstol ska ta stallning till atgarder inom ramen for
polisens underrattelseverksamhet (s. 381 f.). Utredningen ser emellertid fordelar
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med en enhetlig ordning for prévningen av det nya tvangsmedlet och trycker
sarskilt pa betydelsen av den externa kontroll som en domstolsprévning innebar.
Jag delar uppfattningen att en prévning i domstol &r en viktig rattssakerhetsgaranti,
sarskilt nar det galler ett tvangsmedel av sa ingripande slag som hemlig
dataavlasning. De invandningar av principiellt slag som kan anforas mot att lata
domstol ta stallning till om tillstand ska ges till ett sddant tvangsmedel i en
underréttelsesituation har enligt min mening inte den tyngden att forslaget i den
delen inte bor genomfdras.



