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Riksdagens ombudsmén har beretts tillfélle att Iimna synpunkter pa betdnkandet
En &versyn av den straffrittsliga regleringen om preskription. Utifran de aspekter
JO sérskilt har att beakta ldmnar jag endast foljande 6vergripande synpunkter.

Preskriptionsreglernas nirmare utformning &r i grund och botten en fraga om
rattspolitiska Gverviganden. Som framfors i utredningen utgdr emellertid den
tekniska och forensiska utvecklingen skl att se 6ver systemet. Jag anser dérvid att
betdnkandet dr gediget, vl genomarbetat och balanserat i sina avvégningar.

Jag ser i och for sig klara fordelar med utredningens forslag att tiden for
atalspreskription fortséttningsvis endast ska berdknas utifran straffmaximum for
brottet. Den foreslagna éndringen skulle innebéra att det kommer att bli tydligare
och mer forutsebart vid vilken tidpunkt ett brott preskriberas. Att utrymmet for en
oriktig eller inkonsekvent tillimpning av regelverket dérigenom minskar kommer
givetvis gagna rittssdkerheten, vilket ar en fordndring till det béttre.

Vad giller forslaget att brott med livstids fangelse i straffskalan aldrig ska
preskriberas sa instimmer jag i att de bakomliggande skélen for preskription viger
mindre tungt ju allvarligare brottet dr. Som anfors i utredningen finns det
emellertid bland dessa brott ocksa sddana som har ett forhéllandevis lagt
straffminimum. Aven om jag delar uppfattningen att detta kan utgora skil att
gradera dessa brott ytterligare s& innebédr mojligheten till en sddan eventuell
framtida lagéindring enligt mig inte att det nuvarande forslaget kan godtas utan
vidare. Jag anser t.ex. att de humanitéra aspekter som talar for preskription ménga
ganger kan komma att vdga tyngre dn motstdende intressen nir det dr friga om
gérningar som kan utgora brott som i och for sig kan straffas med livstids fiangelse,
men som ar att anse som relativt sett mindre allvarliga och inte nédvandigtvis
innefattar ett allvarligt angrepp mot person (t.ex. grovt sabotage).
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Det finns vidare anledning att i detta sammanhang uppmérksamma prop.
2021/22:133, En samlad straffrattslig terrorismlagstiftning, dir det bl.a. foreslas att
alla svenska uppsétliga brott och straftbelagda forsok ska kunna utgdra
terroristbrott. Eftersom terroristbrott har ett foreskrivet straffmaximum om livstids
fangelse skulle detta kunna f till f61jd att vilket brott som helst, om de for
terroristbrottet tillkommande sirskilda forutsdttningarna ér uppfyllda, kan undantas
fran reglerna om preskription.

Utover de betdnkligheter pa humanitir grund som det nyss beskrivna kan ge
upphov till i bl.a. preskriptionshénseende riskerar de foreslagna dndringarna
dessutom att Oppna upp en bakvég for polisen att lagra personuppgifter i
sparregistret under betydligt ldngre tid &n vad som ar befogat i det enskilda fallet.
Jag menar vidare att redan det forhéllandet att fler uppgifter kan komma att fa
lagras under langre tid 4n idag inte ar utan betdnkligheter ur integritetssynpunkt
och att forslaget darfor behover Gvervigas ytterligare. De risker jag patalat bor
berdras ytterligare i det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Jag avstér fran att lamna synpunkter i ovrigt.

Jag har infor upprattandet av detta yttrande samratt med justiticombudsmannen Per
Lennerbrant.
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