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integriteten (SOU 2016:60)

(Ju2016/06811/L5)

Riksdagens ombudsman har beretts tillfalle att lamna synpunkter pa ovan namnt
betdnkande. Jag far darfor fora fram foljande:

Kommittén har ldmnat forslag som innebér en radikal omarbetning av det
nuvarande sjatte kapitlet i brottsbalken. Den storsta forandringen géller de
allvarligaste brotten. Dar foreslas att gransen mellan en straffbar och en straffri
garning ska dras vid om genomférandet av en sexuell handling har varit ofrivilligt
snarare an framtvingat med nagot medel eller genom att en persons utsatta situation
har utnyttjats. Det kravs starka skal for att genomféra en s omfattande forandring,
sarskilt som kommittén sjalv pa s. 178 konstaterar att det straffrattsliga skyddet for
den sexuella integriteten forefaller heltdckande. Emellertid finns det som
kommittén redovisar fordelar med en reglering som bygger pa ofrivilligt
deltagande; en sadan fordel ar att en lucka i det annars heltackande skyddet kan
tdppas igen (s. 179). Jag finner inte sk&l att motsétta mig den foreslagna
konstruktionen. Jag tillstyrker att brottsbenamningen valdtékt utmonstras; nagot
vald &r inte nodvandigt for fallande dom for de brott som forekommer i det
foreslagna nya 6 kap. brottsbalken.

De foreslagna lagandringarna har en oénskad konsekvens. Den som sover kan inte
uttrycka ett val att delta i en sexuell handling. Eftersom det foreslas bli straffbart att
genomfora en sexuell handling med nagon som inte uttrycker ett val att delta
frivilligt innebéar den foreslagna 6 kap. 1 § brottsbalken att det alltid blir straffbart
att genomfdra en sexuell handling med den som sover. Som utredningen
konstaterar (s. 210 f.) kan man emellertid inte bortse fran att det mellan personer
som kanner varandra val kan vara sa att det inte ar frimmande att vacka partnern
med sexuella ndrmanden och att ett sddant handlande inte rimligen kan bedémas
som brottsligt. Enligt min mening bor det framga av sjélva lagtexten och inte bara
av skrivningar i motiven att handlingsséttet inte &r brottsligt. Det kan tilldggas att
ett handlande av detta slag inte torde vara straffbart enligt gallande rétt (6 kap. 1 §
andra stycket brottshalken).
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| forslaget till lagtext star att for att ett deltagande ska anses frivilligt maste valet att
delta komma till uttryck. Kommittén skriver pa s. 197 att en konsekvens av det ar
att det inte bor vara mgjligt att ge uttryck for ett val att delta frivilligt i forvag utan
att varje person som ska delta i en sexuell handling maste ge uttryck for sitt
frivilliga val i samband med att handlingen genomfars. Aven detta bor enligt min
mening framga av lagtexten.

Kommittén uttalar i avsnitt 5.5.4 att begreppet samlag i 6 kap. brottshalken ska
avse saval samlag mellan personer av olika som av samma juridiska kon. Detta ar
en andrad definition av samlagsbegreppet jamfort med tidigare forarbetsuttalanden.
Kommittén foreslar till fljd av detta en andring i bestammelsen om samlag med
avkomling och samlag med syskon. Om lagstiftaren 6nskar en andrad definition av
begreppet samlag i 6 kap. brottsbalken &r det min uppfattning att detta bér komma
till uttryck i lagtexten pa annat sétt &n enbart genom en andring i bestammelsen om
samlag med avkomling och samlag med syskon.

Jag tillstyrker forslaget i avsnitt 5.6 angaende sexualbrott som sker pa t.ex. internet.

I avsnitt 5.7 foreslar kommittén att det i lagen ska framga att det vid bedémningen
av om ett sexuellt dvergrepp ska anses som grovt sarskilt ska beaktas om brottet
har riktats mot ett barn. Jag har inga invandningar mot det forslaget.

| avsnitt 5.8 foreslas en skarpt syn pa de allvarligaste brotten genom inférande av
regler om synnerligen grova brott. Forslaget ligger i linje med nyligen genomférda
straffskarpningar for misshandel, vapenbrott, narkotikabrott och
narkotikasmuggling. De foreslagna straffskalorna &r vél avvagda.

Kommittén foreslar i avsnitt 5.9 att det infors en mojlighet att doma for sexuellt
overgrepp och sexuell krankning som begatts av grov oaktsamhet. Av vad
kommittén skriver pa s. 265 framgar att det framst ar rekvisitet frivillighet som
avses och det framgar ocksa genom att det inte finns nagon motsvarighet till 6 kap.
4 § bland bestdmmelserna om sarskilda sexualbrott mot barn. Jag tillstyrker att ett
sadant straffansvar infors betraffande de bestaimmelser som kommittén foreslar. De
foreslagna straffskalorna ar vél avvégda. Daremot finns det enligt min mening inga
skal att andra kravet pa uppsat betraffande den sexuella handlingen och det bor
framga av lagtexten. Eftersom brottet alltsa borde forutsatta uppsat utom nar det
galler rekvisitet frivillighet bor brottsbenamningarna ses 6ver. Sprakligt ar det
vidare enligt min mening egendomligt att ett Gvergrepp ska kunna begas av
oaktsamhet.

Jag tillstyrker forslaget i avsnitt 6.5 om andringar i lagen om malsagandebitréade. |
avsnitt 6.5.1 avfardar kommittén tanken att aklagaren skulle kunna forordna
malsagandebitrade for att vinna tid. Jag vill papeka att Haktes- och
restriktionsutredningen har foreslagit en majlighet for aklagare att tillfalligt
forordna offentlig forsvarare for den som missténks for brott (SOU 2016:52 s.
130). Om det forslaget genomfors kan det finnas anledning att vervéga ett
motsvarande system for férordnanden av malsagandebitrade utanfor kontorstid.
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Lars Lindstrom

| beredningen av drendet har byrachefen Carina Sjogren och foredraganden Lena
Lindbéck deltagit.



