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Yttrande 6ver promemorian Skarpt aterbetalningsskyldighet i brottmal

(Ju2023/00144)

I promemorian behandlas Bitrideskostnadsutredningens forslag om en miniminiva
for aterbetalningsskyldighet i brottmal och aterbetalningsskyldighet nir ett
overklagande forfaller i hogre ritt (SOU 2014:86). Aven de nu foreslagna
forandringarna syftar till en skérpt aterbetalningsskyldighet i sddana mal.

Jag noterar inledningsvis att ritten numera har en mojlighet att kontrollera den
tilltalades uppgifter om sina ekonomiska forhallanden, till skillnad fran vad som
var fallet vid behandlingen av Bitrideskostnadsutredningens betinkande. Saledes
ska uppgifter pa begiran av en allmin domstol limnas ut fran beskattningsdata-
basen i den utstrackning det behdvs for, savitt nu dr av intresse, berdkning och
kontroll av aterbetalningsskyldighet (8 m § forordningen [2001:588] om
behandling av uppgifter i Skatteverkets beskattningsverksamhet). Detta medfor ett
sdkrare underlag for rittens provning av aterbetalningsskyldigheten i enskilda fall,
vilket i sin tur redan torde komma att 6ka de samlade intékterna till staten.

I det tidigare lagstiftningsidrendet framforde flera remissinstanser kritiska
synpunkter. Det uttrycktes exempelvis oro om att forslagen skulle kunna sla hart
mot de sdmst bemedlade personerna och att misstiinkta personer skulle vélja att
avsta fran sin ritt att begéra en offentlig forsvarare. Enligt min mening var dessa
farhagor befogade, inte minst utifran principen om parternas likstéllighet, vilket dr
en garanti for en réttvist genomford rittegang i enlighet med 2 kap. 11 §
regeringsformen. Till detta kom att forslaget kunde leda till att en 6kad
skuldsittning hos domda personer och forsvara ateranpassning.

Promemorians forslag om att kopplingen till réttshjélpsavgiften i 31 kap. 1 §
rattegangsbalken ska behallas samtidigt som aterbetalningsskyldigheten fordubblas
innebir en viss forbéttring i forhallande till utredningens forslag i det avseendet,
men enligt min mening kvarstar de anforda farhagorna. Jag har vidare svart att se
nagot sakligt skl i att gora skillnad mellan brottmal och tvistemal, dvs. att den som
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domts for ett brott ska aterbetala dubbelt sa mycket som den som ér part i ett
tvistemal och har beviljats réttshjélp.

Jag kan mot denna bakgrund inte tillstyrka forslagen.

Katarina Pahlsson

Arendet har foredragits av byrachefen Johan Thorblad



