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Inspektion av Sundsvalls tingsratt den 24-26 mars 2026

JO:s uttalande i korthet: Vid inspektionen iakttogs langre perioder av stillestand i
handlaggningen i de fria brottmalen, framfér allt i vantan p& huvudférhandling. Det
framstod dock som att vantetiderna hade blivit kortare under senare tid. Tingsrattens
handlaggning av brottmal med frihetsberévade personer och ungdomar (under 18 ar)
framstod i huvudsak som valfungerande. Vid granskningen av tvistemalen, saval de
dispositiva som indispositiva, iakttogs langa handlaggningstider och bristande
processledning. Motsvarande iakttagelser gjordes betraffande de férenklade
tvistemalen.

Vid inspektionen framkom att domstolen har vidtagit en rad atgarder fér att komma till
ratta med situationen, bl.a. tgarder for att férbattra arbetsmiljén och ett proaktivt
rekryteringsarbete. Atgarderna har av allt att déma gett resultat och tingsratten
kommer inom kort att ha tillsatt alla vakanta radmanstjéanster.

ChefsJO, som har forstaelse for att det tidigare anstrangda bemanningslaget har
paverkat tingsrattens handlaggningstider och effektivitet, konstaterar att en prioriterad
uppgift fér domstolen ar att férkorta handldggningstiderna och avgdéra gamla mal. Nar
det géller tvistemalen bor tingsratten aven arbeta mer aktivt med processledning, inte
minst omsorgsfullt upprattade tidsplaner som i regel bér innehalla tid fér planerad
huvudférhandling. | fraga om de férenklade tvistemalen betonas vikten av att
tingsnotarier far det stéd och den utbildning som behovs for fullgérandet av deras

uppgifter.

Tingsratten har under de senaste aren haft ett anstrangt arbets- och bemanningslage.

Inledning

Den 24-26 mars 2026 genomftrde chefsjustiticombudsmannen Erik
Nymansson (chefsJO) en inspektion av Sundsvalls tingsritt. Inspektionen
foranleddes bl.a. av tingsrittens bemanningssituation och hoga andel dldre
brottmal. Syftet med inspektionen var att granska handliggningen av olika

maltyper med fokus pa handldggningstider och réttens ansvar att driva varje mal

mot ett avgdrande.
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Inspektionens genomférande

Inspektionen inleddes med ett méte dédr chefsJO informerade om JO:s
verksamhet och syftet med inspektionen och tingsrittens foretridare redogjorde
for domstolens verksamhet. Tingsritten representerades av lagmannen AA,
chefsadministratoren BB och handldggarchefen CC.

Under inspektionen granskades ett urval av tingsrittens dldsta pagaende
respektive senast avgjorda mal i olika malkategorier (se handling 2 i drendet).
Totalt granskades ca 140 mal, varav ungefir hélften brottmal och hilften
tvistemal. Darutover granskades tingsrittens doms- och beslutsbocker for 2025
stickprovsvis. JO hade vid granskningen tillgang till tingsrittens mal- och
drendehanteringssystem, Vera.

Inspektionen avslutades med att JO versiktligt redogjorde for sina iakttagelser
i ett mote med tingsrittens lagman, andra domare och chefsadministrator.

I samband med inspektionen triffade chefsJO tingsrittens personal for att
beritta om JO:s verksambhet.

Tingsrattens verksamhet
Organisation

Tingsritten dr en mellanstor domstol med ca 50 medarbetare, varav en lagman,
sex radmin, tre tingsfiskaler, cirka tio tingsnotarier och cirka tio domstolshand-
laggare. Verksamheten &r indelad i en ddomande och en administrativ enhet.

Alla domare har en egen rotel med bl.a. brottmal och tvistemal, inklusive
forenklade tvistemal. Domarna kan delegera uppgiften att handldgga forenklade
tvistemal till tingsnotarier. De s.k. jourmalen, t.ex. mal med hiktade personer
och ungdomsmal (under 18 ar), handldggs av domarna enligt ett visst schema.

Arbetsmiljé, bemanning och kompetensférsdrjning

Nir den nuvarande lagmannen tilltridde 2024, inledningsvis som t.f. lagman,
hade tingsritten statt utan lagman i cirka ett ar. Domstolen hade vissa
arbetsmiljoproblem och dven daligt rykte, vilket forsvarade rekryteringen av
personal. Tingsritten prioriterade dérfor att arbeta med “mjuka fragor” med
malsittningen att forbittra bl.a. arbetsmiljon och personalens ambassadtrskap
for arbetsplatsen. Enligt domstolens foretriddare har arbetet gett resultat och
savil arbetsforhallandena som ryktet har forbéttrats.

Tingsritten hade under nagra ar svarigheter att rekrytera radméan. Under 2024
och en del av 2025 hade domstolen tva till tre vakanta tjanster. Bemannings-
problemet hanterades med hjilp av bl.a. Domstolsverkets forstarkningsstyrka,
pensionerade radmin, tidsbegrinsade anstillningar av t.f. raidmén och fler
tingsfiskaler. Tingsritten annonserade vid flera tillfdllen efter ridmén utan
resultat. Under 2025 lyckades dock domstolen anstélla fyra radmin, varav tva
har tilltrétt sin tjdnst och tva borjar under 2026. Tingsréitten kommer darmed
inom kort att ha tillsatt alla sex radmanstjinster.
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Enligt tingsrittens foretrddare bidrog ett okat fortroende for domstolens ledning,
en bittre arbetsmiljo och ett forbattrat rykte till att rekryteringen av radman till
slut lyckades. Foretrddarna framholl dven vikten av att aktivt kontakta och
underhalla relationer med potentiella framtida radmén.

Atgarder for kortare handlaggningstider

Tingsritten har forhallandevis langa omloppstider i savil brottmal som
tvistemal och en hog andel brottmal som ir dldre &n ett ar jamfort med andra
tingsritter. Domstolens foretridare har forklarat att den tidigare bemannings-
situationen har bidragit till att mal blivit gamla och att rotelarbetet blivit
eftersatt. Eftersom tingsréttens bemanningslige nu har forbittrats dr nésta steg
bl.a. insatser for att avgora gamla mal och effektivisera handlaggningen av
tvistemal.

Enligt tingsrittens foretridare kommer domstolen inom kort, mdjligen till
hosten, att kunna borja kalla till huvudforhandling i brottmal i samband med att
stimning utfirdas. Det har nyligen inforts nya rutiner vid instédllda forhandlingar
i brottmal som innebir bl.a. att den domare som har stillt in férhandlingen dr
ansvarig for att malet sétts ut pa nytt.

lakttagelser och chefsJO:s uttalanden
Fria brottmal
Uttdrdande av stdmning och tid fér huvudférhandling

En rittegang ska genomforas inom skilig tid (se 2 kap. 11 § regeringsformen,
RF). Om anstkan om stdmning inte avvisas ska ritten utfarda stimning pa den
tilltalade att svara pa atalet (se 45 kap. 9 § forsta stycket rittegangsbalken, RB).
Som JO vid upprepade tillfdllen har uttalat bor stimning i brottmal inte utfirdas
senare idn inom ett par veckor efter det att stimningsansdkan kom in till rétten. I
de granskade malen hade tingsritten, med ett fatal undantag, utfardat stimning
inom tva veckor efter atalet. I ett fall under 2025 hade det dock drojt drygt tre
manader innan det gjordes, vilket &r alldeles for lang tid.

Ritten ska bestimma tid for huvudforhandling sa snart som maojligt efter att atal
har vickts (se 45 kap. 14 § forsta stycket RB). JO har tidigare framhallit att det
ar angeldget att den regeln f6ljs. Anledningen till det &r bl.a. att kvaliteten pa
den muntliga bevisningen blir sdmre ju langre tid som gér. Drojsmal med
handldggningen innebir ocksa en pataglig oldgenhet for de inblandade som
maste leva i ovisshet och kdnna oro 6ver bade forhandlingen och utgangen i
malet. Av samma skil har JO betonat att domstolen snarast bor kalla till en ny
forhandling om en planerad férhandling blir instélld.

Tingsritten hade endast undantagsvis kallat till forhandling i samband med
utfiardande av stimning. I flera mal iakttogs perioder av stillestand i véntan pa
bokning av tid for huvudférhandling. I vissa av de dldre malen hade det gatt
gver ett ar, och som ldngst ett ar och nio méanader, innan det bokades en tid for
forhandling forsta gangen. I de nyare malen var dock tiden mellan atal och
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utsdttning markbart kortare, som langst drygt ett halvar. Nér en planerad
forhandling hade stillts in hade det i flera fall gatt 6ver ett ar, och som ldngst tre
ar, innan bokning av en ny tid for forhandling. I de fall dir férhandlingar hade
stdllts in under senare tid hade dock malen ofta bokats ut inom ett halvar.

Jag ser allvarligt pa att tingsritten i flera fall inte har vidtagit tillrickliga
atgirder for att sétta ut malen till huvudférhandling och ddrmed avgéra malen
inom skdlig tid. Tiden for utséttning verkar dock glddjande nog ha blivit kortare
under senare tid. Det finns dock utrymme for ytterligare forbittring. En
uppenbar atgérd for att korta handldggningstider och undvika att forhandlingar
stélls in p.g.a. bristande delgivning &r att delge kallelse till forhandling
samtidigt med stimningsansokan. Det dr positivt att tingsritten kan komma att
borja med det snart. Det dr ocksa bra att tingsrétten nu har tagit fram sérskilda
rutiner for utséttning av mal dir en forhandling har stéllts in, som enligt min
bedomning framstar som dndamalsenliga for att malen ska kunna avgoras
snabbare.

Delgivning

Ett vanligt skl till att huvudférhandlingar hade stillts in var bristande
delgivning av stimning eller kallelse. Nar vanlig delgivning, trots paminnelser,
hade misslyckats hade i regel stimningsmannadelgivning anvénts. I de fall dér
dven sadan delgivning hade misslyckats forekom exempel pa bl.a. forfragningar
till myndigheter om uppgifter, personefterlysningar och framstéllningar om
rittslig hjdlp med delgivning i utlandet. I manga fall hade sddana atgérder
vidtagits forst ndr det hade gatt en lang tid sedan atalet véckts. Det skilde sig
mellan malen vilka delgivningsatgirder som hade vidtagits och i vilket skede av
handldggningen som det skett, utan att det fanns nagon synbar foérklaring. I
vissa fall hade kallelse till huvudférhandling skickats ut nagon eller ett par
manader fore forhandlingen, trots tidigare delgivningsproblem.

Mitt intryck &r att tingsréttens delgivningsarbete kan ske mer aktivt, planerat
och strukturerat. I domstolens handldggningsrutiner f6r brottmal behandlas
atgarder vid delgivningsproblematik. Rutinerna verkar dock inte ha foljts fullt
ut, t.ex. vad giller i vilket skede som forfragningar till myndigheter ska goras. 1
rutinerna saknas information om mojligheten att begira réttslig hjéalp med
delgivning i utlandet, ndgot som visade sig vara en framgangsrik metod i ett par
av de granskade malen. Det finns enligt min uppfattning skil for tingsrétten att
Overviga en dversyn av rutinerna.

Brottmal med frihetsberdvade personer
Handldggningen i allménhet

Tingsrittens handldggning av brottmal med frihetsberovade personer framstod i
huvudsak som vélfungerande. Hiktningsférhandling hade vanligen hallits
samma dag som hiktningsframstillan kom in. Nér en sadan férhandling hade
hallits forst efterfoljande dag fanns det godtagbara skil for det, t.ex. att
framstéllan kommit in sent under dagen. I nagra mal var det svart att utldsa av
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dagboksbladet vilken dag som en férhandling hade hallits eftersom protokollen
fran forhandlingen hade registrerats med fel datum. I de granskade malen
forekom det inte nagra ldngre hiktningstider. Huvudforhandling hade i regel
hallits inom den tvaveckorsfrist som foljer av 45 kap. 14 § andra stycket RB.

Omhéktning

Sa lange den missténkte dr hiktad och till dess atal har vickts ska rdatten med
hogst tva veckors mellanrum halla en ny forhandling i hiaktningsfragan och
dérvid sérskilt se till att utredningen bedrivs sa skyndsamt som mdojligt. Om det
med hénsyn till utredningen eller av nagon annan anledning dr uppenbart att
forhandling inom den nu angivna tiden skulle vara utan betydelse, far ritten
bestdimma lidngre tids mellanrum. (Se 24 kap. 18 § tredje stycket RB.)

Tingsritten hade genomgaende hallit omhéktningsforhandling nér aklagarens
begiran om forldangd atalstid inte hade medgetts. Nir beslut i hdktningsfragan
hade tagits pa handlingarna hade det dock inte uttryckligen provats om en
forhandling uppenbart skulle vara utan betydelse.

Uppfélining i mal med utevarohdktade

I de granskade malen med personer som hade hiktats i sin utevaro hade
tingsritten i regel kontaktat aklagaren, och i nagot fall dven forsvararen, en gang
per halvar. Domstolen hade oftast efterfragat information om forutsittningarna
for fortsatt hiaktning och vilka atgirder som vidtagits for att verkstélla
hidktningsbeslutet, men ibland endast om férundersékning pagick. Det saknades
noteringar om nagra andra atgérder fran tingsrittens sida.

JO har tidigare uttalat att domstolen ungefir en gang per halvar bor ta kontakt
med bl.a. aklagaren for att fa dennes uppfattning om férutsittningarna for
fortsatt hiktning. I samband med dessa kontakter bor domstolen dven gora
aktiva efterforskningar, t.ex. genom registerslagningar (se bl.a. JO 2019/20 s.
365, dnr 6643-2017). Tingsrittens uppfoljning i méal med utevarohiktade var
alltsa inte konsekvent och inte heller helt i linje med JO:s uttalanden. Savitt jag
har kunnat se har tingsritten inte nagon skriftlig rutin for hanteringen av mal
med utevarohiktade. Det kan dérfor finnas skél for tingsrétten att 6verviga
behovet av en sadan rutin.

Kontroll av hdktningsbeslut vid atal och nedlagd férundersékning

Ritten ska omedelbart hiva ett hiktningsbeslut om det inte ldngre finns skl for
beslutet (se 24 kap. 20 § forsta stycket 3 RB). Det innebir att réitten maste
kontrollera om ett vickt atal stimmer 6verens med héktningsbeslutet. Av
tingsrittens handldggningsrutiner for brottmal f6ljer visserligen att en sadan
kontroll ska goras. Det framgick dock inte i ndgot fall av akten att det hade
skett. Som JO tidigare har uttalat bor en sadan kontroll dokumenteras tydligt i
akten med uppgift om vilken domare som har utfort atgérden och nir.

I ett mal var den misstiankte hiktad i sin utevaro for flera brottsmisstankar. Vid
tva tillfdllen hade dklagaren meddelat att forundersokningen avseende vissa av
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misstankarna hade lagts ned. Tingsritten hade i bada fallen, enligt beslut pa
dagboksbladet, forst efter 6ver en manad uttryckligen provat att skélen for
hiktning kvarstod. Jag kan konstatera att ett beslut om att ligga ned en
forundersokning avseende vissa brottsmisstankar som ligger till grund for
hiktningsbeslutet kan medfora att det inte langre finns skil for beslutet. I en
sadan situation maste rétten darfor sa snart som mojligt ta stillning till om det
fortfarande finns skil for hiktningsbeslutet. I det aktuella malet drojde sadana
provningar alldeles for linge. Om ritten beddmer att det fortfarande finns skl
for beslutet om hiktning maste rétten enligt min mening fatta ett nytt beslut i
vilket endast de kvarvarande misstankarna anges (se 24 kap. 5 § forsta stycket
RB). En sadan ordning minskar dven risken for oklarheter i fraga om vilka
brottsmisstankar som ligger till grund for hiktningsbeslutet.

Ungdomsmal (under 18 ar)

Tingsrittens handldggning av ungdomsmal gav ett mycket gott intryck. I ndstan
alla av de granskade malen hade huvudforhandling hallits inom den tvaveckors-
frist som foljer av 29 § andra stycket lagen (1964:167) med sérskilda
bestammelser om unga lagovertradare, LUL. Domstolen hade visserligen inte
avkunnat dom vid férhandlingen i merparten av méalen, men det framstod som
befogat utifran malens karaktér (se 30 § LUL). Inte heller nir det géller
handldggningen av malen i vrigt fanns det nagot att anmérka.

Tvistemal
Handldggningen i allménhet

Kravet att rittegangar ska genomforas inom skilig tid géller dven for tvistemal

(se 2 kap. 11 § RF). Ritten ska darfor driva forberedelsen med inriktning pa ett
snabbt avgorande av mélet (se 42 kap. 6 § tredje stycket RB). Denna skyldighet
fullgdrs genom formell och materiell processledning.

I de pagaende dispositiva mal som granskades var handldggningstiderna langa,
mellan cirka ett och ett halvt ar och tre och ett halvt ar. I flera av mélen fanns
perioder av passivitet om cirka ett halvar, utan att det var fraga om stillestand i
avvaktan pa en planerad forhandling. Nar det giller de indispositiva malen var
handldggningstiderna inte lika langa, som langst drygt tva ar.

Gemensamt for de mal som granskades var att den initiala handliggningen i
allménhet fungerade vil. Tingsritten hade dock darefter regelméssigt tillatit en
omfattande skriftvéixling och, sérskilt i de dispositiva malen, meddelat manga
anstand. En alltfor omfattande skriftvixling och manga anstand leder till att
handldggningen drar ut pa tiden, men kan dven innebira att processen
kompliceras. Domstolen bor i stillet ta kontroll ver processen, t.ex. genom
riktade foreldgganden och muntliga sammantridden for att klargora parternas
standpunkter.
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Sammantréde fér muntlig férberedelse

Nir ett skriftligt svaromal har kommit in ska ett sammantride for muntlig
forberedelse som huvudregel hallas sa snart som majligt (se 42 kap. 9 § tredje
stycket RB). Som JO tidigare har framhallit kan handldggningstiden i manga
mal forkortas om ritten i storre utstriackning tillimpar en ordning med muntlig
forberedelse i syfte att klarldgga parternas standpunkter. I de indispositiva
malen hade tingsritten, med nagot undantag, kallat till sammantride for muntlig
forberedelse i samband med utfirdande av stimning eller i nagorlunda néra
anslutning till att svaromal kom in. Nér det giller de dispositiva malen hade ett
sadant sammantréde i flera fall hallits forst under ett sent skede av
handldggningen. Det berodde antingen pa att sammantridet hade bokats ut sent
eller att ett eller flera planerade méten stillts in, i huvudsak p.g.a. skil som var
hénforliga till domstolen. I ett mal hade det gatt narmare tva och ett halvt ar
utan att nagot sammantride for muntlig forberedelse hade dgt rum. Detta
framstar som anmérkningsvirt med hinsyn till att det enligt lag rader en
presumtion for att kalla till muntlig forberedelse sa snart svaromalet har kommit
in. Det dr som utgangspunkt till stor fordel for handldaggningen att gora pa det
séttet.

Tidsplan och andra processuella verktyg

Ritten ska uppritta en tidsplan for malets handldggning, om det inte dr
obehovligt pa grund av malets beskaffenhet eller av nagot annat sérskilt skl (se
42 kap. 6 § fjirde stycket RB). En omsorgsfullt upprittad tidsplan medfér en
uppstramning och effektivisering av forberedelsen. Den ger savil parterna som
ritten en god Gverblick 6ver processen och vilka atgérder som aterstar att vidta
for att f4 malet till ett avgorande (se prop. 2004/05:131 s. 132 f.). Tidsplanen
bor normalt innefatta en fullstindig planering av malets handlidggning, inklusive
dag for huvudforhandling (se prop. 1999/2000:26 s. 67 f.). Lagstiftaren har
uttryckt att bestimmandet av dag for huvudforhandling maste anses vara det
viktigaste inslaget i en tidsplan (se prop. 2004/05:131 s. 132).

I de granskade malen, savil de dispositiva som indispostiva, hade tidsplaner
ofta upprittats. Planerna var dock séllan fullstandiga och saknade i de flesta fall
tid for huvudférhandling. Detta dr bekymmersamt med hénsyn till planens
betydelse for en effektiv process. Jag vill ddrfor understryka att rétten dr skyldig
att uppritta en tidsplan i de flesta tvistemal och att den som utgangspunkt ska
omfatta en fullstindig planering av malets handldggning. Om det i undantagsfall
dr svart att planera mer #n de ndrmaste handlaggningsatgiarderna maste i regel
en ny tidsplan upprittas senare under handldggningen (se prop. 1999/2000:26

s. 67 1.).

Nir de géller de dispositiva malen hade tingsritten endast undantagsvis anvént
sig av s.k. stupstocksforeldgganden (se 42 kap. 15 och 15 a §§ RB). I ett par mal
dér sadana foreligganden inte meddelats hade parter aberopat nya
omstindigheter eller ny bevisning kort innan planerade huvudférhandlingar,
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som stilldes in. Jag vill ddrfor framhalla att mjuka stupstocksforeldgganden kan
vara ett anvindbart inslag t.ex. i tidsplaner.

Ett annat virdefullt redskap for att effektivisera handldggningen i de dispositiva
malen och driva dem mot ett avgérande &r upprittandet av en sammanstéllning.
Ritten ska gora en skriftlig sammanstéllning 6ver parternas yrkanden och
invindningar samt omstidndigheterna som dessa grundas pa, om det inte saknas
behov av en sadan pa grund av malets beskaffenhet eller nagot annat sérskilt
skil (se 42 kap. 16 § rittegangsbalken). Tingsrétten hade i regel upprittat
sammanstillningar i de dispositiva mal som granskades, vilket dr positivt.

Bokning av tid fér huvudférhandling

Tingsritten hade generellt bokat tid fér huvudférhandling i ett sent skede av
processen, nagot som i allmédnhet medfor att handldggningstiderna blir lingre 4n
nodvindigt. Tingsrétten hade dven manga ganger forelagt parterna att yttra sig
over malens fortsatta handldaggning, vilket i vissa fall hade fordr6jt utsittningen
av malen ytterligare. Sddana foreldgganden kan visserligen vara motiverade,
men det &r ytterst domstolens ansvar att driva malet framéat. Tingsrétten bor
enligt mig regelméssigt boka tid for huvudforhandling sa tidigt som mojligt,
forslagsvis i anslutning till sammantrédet for muntlig forberedelse och da dven
kalla parterna. Sedan kan det visa sig att det av olika skil inte gar att halla
forhandlingen som planerat men med en fast processledning torde detta hora till
undantagsfallen. En sadan ordning ger processen en tydlig ram for bade parter
och domstolen. Den frigdr ocksa kansliresurser som slipper dgna tid at
bokningar, kallelser och delgivningar.

Vid granskningen uppmarksammades flera exempel pa att sammantraden for
muntlig forberedelse och huvudférhandlingar hade stillts in. I flera fall
framgick det inte uttryckligen varfor det hade skett och det framstod dven som
tveksamt om atgdrden varit motiverad. Det noterades #dven att det, i likhet med
brottmalen, kunde ta lang tid innan bokning av en ny tid for forhandling.

Foérenklade tvistemal

Handldggningstiden i de pagaende forenklade tvistemal som granskades
Oversteg i flera fall ett ar, och var i tre mal over tre ar. Den initiala
handlidggningen hade i allménhet fungerat bra. Tid f6r muntlig férberedelse
hade i regel bokats i ett tidigt skede av handldggningen. Under framfor allt den
senare delen av handldaggningen noterades dock perioder av passivitet i flera
mal. I manga fall hade handldggningen stannat av efter att svarfristen i ett
foreldggande gatt ut, i ett par mal under nirmare ett halvars tid. Jag vill darfor
framhalla betydelsen av fungerande rutiner for bevakning av frister, men dven
for kontroll och uppfoljning av malen.

Intrycket vid granskningen var att handliggningen av malen hade priglats av
bristande processledning. Det framstod som att handldggningstiden i flera av
malen hade kunnat forkortas genom riktade foreligganden, telefonsamtal med
parterna och en mer effektiv anvindning av sammantridena for muntlig
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forberedelse. Vidare hade de verktyg som rittegangsbalken erbjuder, t.ex.
stupstocksforeligganden, kunnat anviéndas i storre utstrickning. Det géller inte
minst i mal dér parter har en omfattande processforing.

Forenklade tvistemal handldggs ofta av domstolens minst erfarna domare, dvs.
tingsnotarierna. Det dr en ordning som har goda skil for sig och jag har
forstaelse for att kvaliteten i handldggningen delvis ér beroende av den berdrda
notariens erfarenhet. Parterna har dock ritt att forvénta sig en korrekt och
effektiv handliggning dven i dessa mal. Jag vill darfor understryka vikten av att
notarierna far det stod och den utbildning som krivs for fullgérandet av
uppgifterna. Notariernas intresse av en heltickande och riktig utbildning har
ocksa betydelse for domarforsorjningen i landet. I dag tillimpar tingsrétten en
ordning som innebir att samtliga domare ansvarar for forenklade tvistemal och
att domaren kan delegera uppgiften att handldgga ett sadant mal till en notarie.
Jag vill vicka fragan om en 16sning som innebér att en eller ett fatal domare
ansvarar for dessa mal skulle kunna underlitta kontrollen och uppféljningen och
effektivisera handldggningen.

Europeiska smamal

Tingsritten hade under den period som granskningen avsag handlagt endast ett
fatal tvistemal enligt den europeiska smamalsférordningen (Europaparlamentets
och radets forordning (EG) nr 861/2007 av den 11 juli 2007 om inréttande av ett
europeiskt smamalsforfarande). Bestimmelserna i férordningen, bl.a. vad géller
handlidggningsordningen, hade inte foljts fullt ut. Jag har tidigare uttalat mig om
tillimpningen av forordningens handldggningsordning och krav pa skyndsamhet
(se JO 2025 s. 40, dnr 5470-2024). Det kan enligt min uppfattning finnas skél
for tingsritten att Gverviga behovet av rutiner och utbildningsinsatser avseende
maltypen.

Avslutande kommentarer

Tingsrittens foretrddare har redogjort for domstolens anstringda arbets- och
bemanningssituation under de senaste aren. Domstolen, och i synnerhet
lagmannen, har dock agerat for att mota den uppkomna situationen. Det har rort
sig om bl.a. atgérder for att forbittra arbetsmiljon och medarbetarnas
ambassadorskap for arbetsplatsen och ett proaktivt rekryteringsarbete.
Atg'arderna har av allt att doma gett resultat och tingsritten kommer inom kort
att ha tillsatt alla vakanta raidmanstjénster.

Jag dr medveten om det utmanande bemanningsldge som rader pa vissa
domstolar, och ser anledning att igna de fragorna sdrskild uppmérksamhet i min
tillsyn. Aven om det kan finnas olika skiil till att en domstol har svArt att
rekrytera domare vill jag lyfta tingsrittens arbete som ett positivt exempel pa
hur domstolar kan agera for att forbéttra sin bemanningssituation.

Jag har forstaelse for att det tidigare anstringda bemanningsliget har paverkat
tingsrittens handldaggningstider och effektivitet. I dag ar lyckligtvis
personalsituationen bittre och en prioriterad uppgift fér domstolen ir att
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forkorta handldggningstiderna och avgora gamla mal. For brottmalens del
verkar det frimsta problemet vara stillestand i véntan pa huvudférhandling,
savil forsta gangen som efter att en planerad forhandling stillts in. Det framstar
dock som att véntetiderna har blivit kortare under senare tid. En annan
indikation pa att utvecklingen gar at rétt hall &r att tingsrittens foretridare
beddmer att det snart kommer vara mojligt att kalla till huvudforhandling i
samband med utfirdande av stimning.

For tvistemalens del bor handldggningstiderna kunna forkortas genom en mer
aktiv processledning, inte minst omsorgsfullt upprittade tidsplaner som i regel
bor innehalla tid for planerad huvudférhandling. Nir det géller de dispositiva
tvistemalen kan stupstocksforeldgganden och andra processuella verktyg som
rittegangsbalken erbjuder med fordel anvéndas i hogre utstrickning. I fraga om
de forenklade tvistemalen vill jag ocksa betona vikten av att tingsnotarier far det
stod och den utbildning som behovs for fullgdrandet av deras uppgifter. Det har
betydelse for bl.a. parternas rittssdkerhet, notariernas intresse av en heltdckande
och vilfungerande utbildning samt domarforsorjningen i allménhet. Jag avser
att aterkomma till dessa fragor i min tillsyn.

Enligt statistikuppgifter fran Domstolsverket framgar att under 2025 avgjorde
tingsritten 411 mal per arsarbetskraft domare. Detta kan jimforas med 469 mal
pa jamforbara domstolar. Tingsrittens produktivitet dr ddrmed lag jamfort med
andra domstolar. Mot den bakgrunden granskades forhandlingsscheman i Vera
tor november 2025 och februari 2026 for andra domare dn tingsfiskaler. Med
reservation for att det dr svart att dra nagra generella slutsatser baserat pa det
underlaget var anda mitt intryck att den tid som domarna sitter i forhandling var
forhallandevis begriansad. Av statistikuppgifter om huvudférhandlingstid per
arsarbetskraft domare som tingsritten har tillhandahallit framgér dock att
domstolen ligger nagot hogre én vissa andra tingsratter. Enligt tingsrittens
foretrddare finns inget riktmérke for forhandlingstid per vecka for andra domare
an tingsfiskaler. Min uppfattning ir att det kan vara fordelaktigt for tingsrétten
att fora en sadan diskussion.

Jag vill dven lyfta vikten av att det finns vélfungerande rutiner for uppfoljning
och kontroll av #dldre mal. Av tingsrittens arbetsordning framgar att varje
domare en gang per ar ska ga igenom alla mal som han eller hon ansvarar for
och i samband med det dven rapportera malstatus pa dldre mal till lagmannen.
Det kan enligt min mening finnas skal for tingsritten att 6verviga behovet av
titare malgenomgangar, t.ex. en gang i halvaret.

Det finns med andra ord ett forbittringsutrymme dér det géller tingsrittens
handlidggningstider och effektivitet. Jag vill dock avslutningsvis framhalla att ett
glddjande intryck &r att tingsritten, med sin nya ledning och snart fulltaliga
domarstyrka, befinner sig i en positiv utvecklingsfas.

Arendet avslutas.
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Protokollforare vid inspektionen var réttssakkunniga Lovisa Danielsson. Vid
inspektionen deltog dven byrachefen Stefan Nyman, seniora rittssakkunniga
Therese Sidde samt rittssakkunniga Per Samuelsson och Erik Thilén.

Protokollet har justerats den 30 april 2026 av chefsJO Erik Nymansson.
Dokumentet har faststéllts digitalt och har ingen underskrift.
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