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Kritik mot Kriminalvarden for hanteringen av ett onskemal fran en
intagen i anstalt att ta del av digitalt material infor en
resningsansokan

Beslutet i korthet: En intagen i anstalt har infér en kommande resningsanstkan
begart att f& anstaltens hjalp med att ta del av allmanna handlingar, bl.a. ljudfiler, ur
en avslutad férundersékning som lamnats ut till honom fr&n Aklagarmyndigheten.
Anstalten har inte tillhandahallit den intagne ett tekniskt hjalpmedel for att ta del av
materialet.

| beslutet konstaterar JO att delar av de aktuella handlingarna inte har funnits
tillgangliga att begéara ut i pappersform och att den intagne saknar méjlighet att ta del
av materialet pa plats hos Aklagarmyndigheten. Den intagne har visserligen haft
tillgang till det men inte kunnat tillgodogéra sig innehallet. Hans réatt enligt tryckfrinets-
forordningen blir darmed enligt JO illusorisk i en sak som berér honom pa ett mer
uttalat satt. Utredningen har visat att det inte &r omgjligt for Kriminalvarden att i
enskilda fall tillhandahalla tekniska hjalpmedel. JO anser darfor att myndigheten
borde ha gjort ytterligare anstréangningar for att hjélpa den intagne och kritiserar
Kriminalvarden.

Vidare uttalar JO att arendet har aktualiserat fraigan om majligheterna for intagna i
anstalt att ta del av digitalt material. JO konstaterar att det pagar en utveckling i
samhéllet som innebér att alltmer hantering i den offentliga forvaltningen sker digitalt,
aven inom rattskedjan. Det &r enligt JO inte tillfredsstallande om en intagen i anstalt
inte kan ta till vara sina rattigheter infér en stundande resningsansokan enbart pa
grund av att det saknas teknisk utrustning dar. Hennes uppfattning ar darfor att det
inom Kriminalvarden maste finnas en beredskap for att i enskilda fall kunna erbjuda
intagna i anstalt hjalp att ta del av digitalt material som han eller hon inte kan
tillgodogora sig pa annat satt.

En kopia av beslutet skickas till regeringen for kdnnedom.

Anmalan

| en anméalan som kom in till JO den 8 december 2020 framférde AA klagomal
mot Kriminalvarden, anstalten Hall, 6ver méjligheterna att i anstalt ta del av
material fran en avslutad forundersokning digitalt. Han anforde bl.a. foljande.

Han forbereder en resningsanskan och har nekats av anstalten att fa tillgang till
en teknisk 16sning for att granska delar av en férundersékning som han inte
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tidigare tagit del av. Materialet har han fatt fran aklagaren. Han har inte nagon
advokat som kan hjélpa honom och har darfor stort behov av att kunna ta del av
materialet. Han har fatt svar att det inte ar en rattighet att ta del av
forundersokningsmaterial via digitalt medium och att anstalten inte har
mojlighet att tillhandahalla en sadan l6sning.

Utredning

Kriminalvarden uppmanades att yttra sig 6ver anmalan och redogdra for vilka
mdjligheter det finns for intagna i anstalt att ta del av digitalt material, t.ex.
forundersokningsmaterial eller andra allménna handlingar, och hur sadana
forfragningar handlaggs.

| sitt remissvar anforde myndigheten, genom chefen for sektionen for
verksjuridik, bl.a. féljande:

Relevant lagstiftning m.m.

Allmé&nna bestdmmelser om myndigheters verksamhet

Av 6 § forvaltningslagen (2017:900), FL, framgar att en myndighet ska se till att
kontakterna med enskilda blir smidiga och enkla. Myndigheten ska lamna den
enskilde sédan hjalp att han eller hon kan ta till vara sina intressen. Hjalpen ska
ges i den utstrackning som ar lamplig med hansyn till fragans art, den enskildes
behov av hjélp och myndighetens verksamhet. Den ska ges utan onddigt
dréjsmal.

Enligt 7 § FL ska en myndighet vara tillganglig for kontakter med enskilda och
informera allmanheten om hur och nér sddana kan tas. Myndigheten ska vidta de
atgarder i fraga om tillganglighet som behdvs for att den ska kunna uppfylla sina
skyldigheter gentemot allménheten enligt 2 kap. tryckfrihetsférordningen om
ratten att ta del av allmanna handlingar.

Bestammelser i kriminalvardslagstiftningen

Enligt 1 kap. 4 § fangelselagen (2010:610), FaL, ska varje intagen bemdtas med
respekt for sitt manniskovarde och med forstaelse for de sarskilda svarigheter
som &r forenade med frihetsberdvandet.

Av 1 kap. 5 § FaL framgar bl.a. att verkstélligheten ska utformas sa att den
intagnes anpassning i samhallet underlittas och sa att negativa foljder av
frinetsberévandet motverkas.

Enligt 1 kap. 6 § FaL far verkstalligheten inte innebara andra begransningar i den
intagnes frihet &n som féljer av denna lag eller som &r nddvéndiga for att
ordningen eller sakerheten ska kunna uppratthallas. En kontroll- eller
tvangsatgard far endast anvandas om den stér i rimlig proportion till syftet med
atgarden. Om en mindre ingripande atgard &r tillracklig ska den anvandas.

Av 5 kap. 1 § FaL framgar att en intagen far ta emot och inneha bocker,
tidskrifter och tidningar, dock inte sddana som kan dventyra ordningen eller
sikerheten, eller antas motverka den behandling som han eller hon genomgar. |
évrigt far en intagen ta emot och inneha de personliga tillhdrigheter som ar
motiverade med hansyn till att verkstalligheten ska kunna genomféras pa ett
andamalsenligt satt.

I Kriminalvardens foreskrifter och allmanna rad (2011:1) om fangelse, FARK
Féangelse, finns allmanna rad till 5 kap. 1 § FaL. Av dessa framgar bl.a. att med
personliga tillhérigheter avses all egendom som tillhér en intagen, t.ex. klader,
skor, pengar och forsandelser. Egendom som Kriminalvérden forser den intagne
med utgor inte personliga tillhérigheter. Med innehav avses att den intagne
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forvarar personliga tillhdrigheter i bostadsrummet eller i gemensamma
utrymmen i anstalten.

Enligt 5 kap. 7 § ovan namnda foreskrifter far en intagen inte ta emot och inneha
bl.a. utrustning for elektronisk kommunikation eller lagring av data.

Bestdmmelser om handlingsoffentlighet

Av 2 kap. 15 8§ tryckfrihetsforordningen, TF, framgar bl.a. féljande. Den som
begar ut en allman handling som far lamnas ut ska genast eller s& snart det ar
mojligt och utan avgift fa ta del av handlingen pa stéllet pa ett sadant satt att den
kan lasas eller avlyssnas eller uppfattas pad annat satt. En handling far dven
skrivas av, avbildas eller tas i ansprak for ljudoverforing. En myndighet ar inte
skyldig att tillhandahalla en handling pé stallet, om det méter betydande hinder.
Detsamma géller en upptagning som endast med tekniska hjalpmedel kan lasas
eller avlyssnas eller uppfattas pa annat satt, om sékanden utan beaktansvard
olégenhet kan ta del av upptagningen hos en narbeldgen myndighet.

Enligt 2 kap. 16 § TF har den som 6nskar ta del av en allméan handling &ven ratt
att mot en faststalld avgift fa en avskrift eller kopia av handlingen till den del
handlingen far lamnas ut. En myndighet &r dock inte skyldig att i storre
utstrackning &n vad som foljer av lag lamna ut en upptagning for automatiserad
behandling i annan form &n utskrift. En myndighet ar inte heller skyldig att
framstélla en kopia av en Karta, ritning eller bild eller av en upptagning som
endast med tekniska hjalpmedel kan lasas eller avlyssnas eller uppfattas p& annat
sétt, och som inte ar en upptagning for automatiserad behandling, om det skulle
innebara svarigheter och handlingen kan tillhandahallas pa stéllet. En begéran att
fa en avskrift eller kopia av en allmén handling ska behandlas skyndsamt.

Av 2 kap. 17 § TF framgar att en begéran att fa ta del av en allman handling gérs
hos den myndighet som forvarar handlingen. Utgangspunkten &r att begéran
ocksa provas av denna myndighet (jfr dven 6 kap. 2 § offentlighets- och
sekretesslagen [2009:400]).

Kriminalvardens bedémning

Det star klart att AA till anstalten har fatt tillsant sig ett s.k. USB-minne som
enligt hans egna uppgifter innehaller digitalt material fran en tidigare
forundersokning som avsett honom. Enligt anmélan till JO har handlingarna
tidigare lamnats ut av Polismyndigheten och Aklagarmyndigheten. USB-minnet
har omhandertagits av anstalten Hall eftersom det utgér en sadan personlig
tillnérighet som inte far innehas. | anstalten forvarar Kriminalvarden, for AA:s
rakning, aven CD-skivor som enligt uppgift innehaller forundersckningsmaterial.

Nér det sarskilt géller AA:s behov av det aktuella materialet, och de uppgifter
han har lamnat i anmélan, bor det pétalas att han har haft regelbunden och
forhallandevis omfattande telefonkontakt med olika advokater under sin vistelse
i anstalt. Endast under ar 2021 har han haft telefonkontakt med advokat vid ett
tjugotal tillfallen. Det bor dven uppmarksammas pa att AA vid den aktuella
tidpunkten inte varit part i ndgot brottmal och att han darmed inte heller har
kunnat grunda nagon ratt att ta del av forundersokningshandlingar pa
bestammelserna i rattegangsbalken (se framforallt 23 kap. 18, 18 a och 21 a §8).
Med anledning av vad AA dartill har anfort kan det dven framhéllas att anstalten
Hall saknar tillgang till s.k. lasplattor. Vid nagot tillfalle har anstalten lanat en
sadan platta — som dock inte kan lasa CD- eller DVD-skivor — av ett hikte i syfte
att lata en intagen ta del av ett mycket omfangsrikt material. Lasplattan
forstordes dock av den intagne som fatt tillgang till den.

JO har i tidigare uttalanden framhallit att utgadngspunkten maste vara att en
intagen i anstalt ska ha samma rétt som andra personer att ta del av allménna
handlingar som inte &r hemliga (jfr JO 1982/83 s. 135). | det drendet var det
frdga om originalhandlingar som tillstéllts en intagen inom Kriminalvarden av en
domstol, och som séledes darefter skulle atersandas till domstolen. JO har i
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senare beslut bl.a. anfort att en intagen — nér det galler ratten att ta del av
allménna handlingar — ofta kan ha stérre behov &n andra, t.ex. for att férbereda
en resningsansokan (se JO:s beslut den 5 mars 2009 i drende dnr 5300-2007).
Enligt JO bor en utgangspunkt darfor vara att intagna inte utan godtagbara skal
ska begransas tillgang till sadant material i en anstalt.

Av bl.a. sdkerhetsskal &r det inte tillatet for intagna i anstalt att som personlig
tillhérighet inneha utrustning for elektronisk kommunikation eller lagring av data
(jfr 5 kap. 7 § FARK Fangelse). Nagra krav pa att Kriminalvarden ska
tillhandahalla teknisk utrustning i syfte att lata intagna ta del av digitalt material
finns inte heller. I det nu aktuella fallet kan det konstateras att det digitala
materialet inte utgor allmanna handlingar som Kriminalvarden &r skyldig att
tillhandahalla en intagen, utan i stallet kopierat material som &r att betrakta som
AA:s egna privata handlingar. AA:s rétt till kopior av allménna handlingar enligt
2 kap. 16 8 TF har tillgodosetts av den myndighet som forvarat handlingarna.
Det bor i sammanhanget dven framhallas att AA har tillgang till en storre mangd
material i form av pappershandlingar, som férvaras i anstaltens forrad och som
han kontinuerligt har fatt ta del av enligt Gnskemal.

Kriminalvéarden anser darmed inte att AA:s ratt att ta del av allmanna handlingar
pa nagot satt har begransats av myndigheten. Kriminalvarden kan inte paverka i
vilken form en annan myndighet véljer att lamna ut handlingar och myndigheten
har, som ovan namnt, inte heller nagon skyldighet enligt TF eller pa annan grund
att tillhandahalla intagna utrustning for att ta del av privat digitalt material. Den
omstandigheten att det privata digitala materialet i AA:s fall har uppréttats,
forvarats och lamnats ut av en annan myndighet féranleder inte ndgon annan
beddmning.

Det kan vidare konstateras att det for tillgang till olika typer av digitalt material
kan behdvas ett stort antal olika tekniska losningar. Kriminalvardens anstalter
har generellt sett inte tillgang till utrustning som sérskilt skulle kunna anpassas
efter varje intagens sarskilda énskemal och behov. En ordning som medfér en
skyldighet for Kriminalvarden i detta avseende framstar darmed varken som
lamplig eller rimlig.

Det kan avslutningsvis namnas att det inom Kriminalvardens verksamhet i
manga fall férekommer att intagna i hakte far tillgang till sarskilt anpassad
utrustning for lasning av visst digitalt material. Kriminalvarden samverkar
ndmligen med bl.a. Polismyndigheten samt offentliga forsvarare och
tillhandahaller genom detta samarbete lasplattor som endast innehaller sadant
forundersokningsmaterial som tillhor en pagaende brottmalsprocess. Denna
mojlighet utnyttjas sarskilt nar det ar fraga om omfattande och omfangsrikt
material ur férundersokningen. Nagon liknande ordning eller generell mgjlighet i
Ovrigt for intagna i anstalt att ta del av privat digitalt material — exempelvis
handlingar som upprattats av andra myndigheter — finns, som ovan namnt,
emellertid inte.

AA kommenterade remissvaret och anforde bl.a. foljande. Kriminalvardens
uppgift om att han har advokater som hjalper honom &r felaktig. Han &r beredd
att sjalv bekosta en lasplatta eller skriva pa ett avtal om att han blir ersattnings-
skyldig om lasplattan forstors. Det aktuella materialet &r bl.a. ljudfiler som
aklagare har skickat till honom och som inte kan lamnas ut i pappersform. Det
ror sig inte om privat material utan om allmanna handlingar som han har fatt
fran aklagare och polis. Han ifragasatter att det skulle behdvas ett stort antal
olika tekniska lsningar for att han ska kunna ta del av férundersékningen.
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Rattslig reglering

Kriminalvarden har redogjort for relevant rattslig reglering. Jag hanvisar dit
men kommer i det féljande att berora en del av dessa liksom nagra andra
foreskrifter och rattsliga utgangspunkter som har betydelse for min bedomning.

Beddmning
Inledning

Det ar utrett att AA har begért ut allménna handlingar ur en avslutad
forundersokning fran Aklagarmyndigheten och fatt dessa skickade till sig i
anstalten pa ett USB-minne. Handlingarna innehaller enligt honom bl.a.
ljudfiler som inte finns tillgdngliga i pappersform. Anstalten har vagrat AA ett
tekniskt hjalpmedel for att ta del av innehallet pa USB-minnet. AA &r inte part i
nagot pagaende brottmal men har enligt egen uppgift behov av att ta del av
materialet for att forbereda en resningsansdkan.

Allmanna utgangspunkter

Kriminalvarden ska bl.a. verka for att pafoljder verkstalls pa ett sékert, humant
och effektivt satt (2 § forordningen [2007:1172] med instruktion for
Kriminalvarden). Detta f6ljs narmare upp i fangelselagen (2010:610), dar det
anges att varje intagen ska bemotas med respekt for sitt manniskovarde och med
forstaelse for de sarskilda svarigheter som ar forenade med frihetsberdvandet
(1 kap. 4 8). Verkstalligheten ska utformas sa att den intagnes anpassning i
samhallet underlattas och sa att negativa féljder av frihetsberévandet motverkas
(1 kap. 5 § fangelselagen). Som Kriminalvarden ocksa redovisat har
myndigheten enligt 6 § andra stycket forvaltningslagen [2017:900] &ven en
skyldighet att lamna den enskilde sadan hjélp att han eller hon kan ta till vara
sina intressen. Av bestammelsen framgar att hjalpen ska ges i den utstrackning
som &r lamplig med hansyn till fragans art, den enskildes behov av hjélp och
myndighetens verksamhet samt att den ska ges utan onddigt drojsmal.

Var och en har enligt tryckfrihetsférordningen (TF) réatt att ta del av allménna
handlingar (2 kap. 1 8). Den som vill ta del av en allmén handling har ratt att
lasa eller pa annat satt ta del av handlingen pa stallet — om den inte innehaller
uppgifter som ar sekretessbelagda. Kan handlingen inte lasas eller uppfattas pa
nagot annat satt utan nagot tekniskt hjalpmedel, ska myndigheten stalla ett
sadant till forfogande, t.ex. en uppkopplad skarm om det géller en elektronisk
handling (2 kap. 15 8 TF, se &ven Lenberg m.fl., Offentlighets- och
sekretesslagen — en kommentar [JUNO, Version 23], kommentaren till den
ndmnda bestdmmelsen). En myndighet &r dock inte skyldig att vid en
utldmnandebegaran uppratta en ny handling med uppgifter ur befintliga
allménna handlingar i form av skrift eller bild (RA 1978 2:19, jfr &ven

HFD 2019 not 21).

Som Kriminalvarden redogjort for har JO tidigare uttalat att en intagen i anstalt
ofta kan ha stérre behov av att ta del av allménna handlingar &n andra, t.ex. for
att forbereda en resningsanstkan (se JO:s beslut den 5 mars 2009 i arende
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dnr 5300-2007). Enligt JO borde en utgangspunkt darfor vara att intagna inte
utan godtagbara skl ska begransas i sin tillgang till sddant material i en anstalt.
Jag noterar att ocksa det arendet rorde mojlighet att ta del av forundersoknings-
material, dock i pappersform.

Allt fler forhor under férundersdkningen dokumenteras genom inspelning med
ljud eller med bade ljud och bild (se bl.a. 23 kap. 21 b § rattegangsbalken och
prop. 2016/17:68). | Kriminalvardens handbok for besok och elektronisk
kommunikation (2014:13) anges att dd mer och mer férundersokningsmaterial
tillhandahalls i digital form maste Kriminalvarden ge en offentlig forsvarare
mojlighet att tillsammans med sin klient lasa sadant material i hékte.
Kriminalvarden tillhandahaller darfor s.k. forundersokningsplattor som hanterar
de vanligaste filformaten och ger en séker och funktionell teknisk 16sning for
andamalet (se s. 31).

Av remissvaret framgar att intagna i anstalt daremot i allmanhet saknar
mojligheter att ta del av digitalt material. Det &r vidare inte tillatet for intagna
att som personlig tillhorighet inneha utrustning for elektronisk kommunikation
eller lagring av data (5 kap. 7 § Kriminalvardens foreskrifter och allmanna rad
[KVFS 2011:1] om fangelse, FARK Fangelse). Kriminalvarden tillhandahaller
inte heller nagon sadan teknisk utrustning.

Det finns slutligen anledning att hér uppmarksamma att det numera stélls hoga
krav pa myndigheterna att utveckla digitaliseringen av den offentliga
forvaltningen. Under senare ar har flera atgarder vidtagits, bl.a. har en ny
myndighet inrattats, Myndigheten for digital forvaltning, och sedan den

1 januari 2019 géller lagen (2018:1937) om tillganglighet till digital offentlig
service. Regeringen har i sin digitaliseringsstrategi betonat att alla ska kunna
utveckla och anvanda sin digitala kompetens samt att det ska finnas de bésta
forutsattningar for alla att pa ett sakert satt ta del av, ta ansvar for och ha tillit
till det digitala samhallet (se Regeringskansliet, For ett hallbart digitaliserat
Sverige — en digitaliseringsstrategi, dnr N2017/03643/D).

Nar det géller Kriminalvarden har myndigheten beslutat om en egen strategi for
digitalisering. | den framhalls bl.a. att myndigheten maste kraftsamla i
digitaliseringsfragan for att fortsatta bedriva kriminalvard med bibehallen
kvalitet (se Digitalisering i takt med tiden — Kriminalvardens strategi for
digitalisering, dnr 2019-7476, version 1, s. 4). Det beskrivs som ett sarskilt mal
att klienter ska trénas i att skota ett liv i ett samhélle som blir mer och mer
digitaliserat fOr att motverka ett digitalt utanforskap (s. 6). Vidare lyfts det fram
att verkstallighetens syfte ar att minska risken for aterfall i brott pa ett humant
och rattssékert sétt och att det krdvs en omfattande verksamhet som kan
karakteriseras som ett samhaélle i miniatyr for de frihetsberdvade for att den
processen ska fungera. Det s&gs &ven att alla funktioner som finns i samhallet
maste tillgodoses av Kriminalvarden, i egen regi eller genom samarbeten med
andra aktorer (s. 9).
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Det aktuella klagomalet

AA har alltsa begart att fa anstaltens hjalp for att ta del av allménna handlingar
frén Aklagarmyndigheten i syfte att kunna férbereda en resningsansokan. Han
ar domd till ett Iangt fangelsestraff och fragan beror hans rétt pa ett mer uttalat
satt. Jag utgar fran att AA inte har tagit del av hela det aktuella materialet
tidigare och att han saknar mojlighet att fa hjalp av en utomstaende person.
Eftersom AA ér frihetsberévad kan han inte ta del av materialet pa plats hos
Aklagarmyndigheten utan anstaltens medverkan. Det finns enligt min mening
inte anledning att ifrdgasétta AA:s uppgifter om att det bl.a. ror sig om ljudfiler
som inte finns tillgdngliga att begéra ut i annan form. Som framgatt har han
sannolikt inte heller ratt att fa i vart fall delar av materialet utlamnat i pappers-
form. Jag noterar att Kriminalvarden inte narmare har kommenterat den fragan i
remissvaret och att AA i sin kommunikation med myndigheten, som getts in
tillsammans med hans anmalan till JO, inte heller har varit helt tydlig med vad
USB-minnet innehaller. Att det ror sig om ljudfiler har dock tydligt framgatt av
de handlingar som bifogats JO:s remiss. Vidare &r det utrett att anstalten har
varit i kontakt med Kriminalvardens huvudkontor och dverlamnat fragan om
AA:s onskemal dit. Kriminalvarden har inte pastatt att det skulle finnas nagra
sarskilda ordnings- eller sakerhetsskal som paverkar bedémningen utan jag
uppfattar att det framfor allt handlar om tekniska begransningar. Jag utgar fran
detta vid min bedémning.

Fragan om hur langt Kriminalvardens ansvar och skyldigheter stracker sig i ett
enskilt arende &r i allménhet svart for JO att uttala sig om. | det har fallet kan
jag konstatera att AA visserligen har fatt del av de allmanna handlingar som han
har begart ut fran Aklagarmyndigheten i syfte att kunna anséka om resning,
men att han inte kunnat tillgodogodra sig innehallet. Hans grundlaggande ratt
enligt tryckfrihetsférordningen blir darmed illusorisk, och det i en sak som
berdr honom pa ett mer uttalat satt. Kriminalvarden har i och for sig inte
tillhandahallit materialet men ansvarar for att verkstalligheten av AA:s
fangelsestraff utformas med forstaelse for de sérskilda svarigheter som ar
forenade med frihetsberévandet och att de negativa foljderna av det motverkas.
Om AA inte hade varit intagen inom Kriminalvarden skulle han ha haft
mojlighet att lyssna pa och i dvrigt ta del av materialet pa plats hos Aklagar-
myndigheten. Jag noterar att det i remissvaret anges att Kriminalvarden vid ett
tillfalle har lanat ut en lasplatta till en annan intagen i anstalt. Det tycks darmed
inte vara ndgon omajlighet for myndigheten att i enskilda fall tillhandahalla
tekniska hjalpmedel. Jag kan ocksa konstatera att sadana hjalpmedel
tillhandahalls i hakten. Mot den bakgrunden anser jag att Kriminalvardens satt
att hantera AA:s 6nskemal inte &r godtagbart utan att ytterligare anstrangningar
borde ha gjorts for att bista och hjalpa honom. Jag ar kritisk mot
Kriminalvardens hantering.

Avslutande synpunkter
Det har arendet har aktualiserat fragan om mojligheterna for intagna i anstalt att
ta del av digitalt material. Jag forstar att det finns savél praktiska som sékerhets-
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massiga svarigheter for Kriminalvarden att tillhandahalla tekniska I6sningar for
att méta de behov som kan uppsta for intagna i anstalt. Men som jag redan har
lyft fram &r hanteringen i den offentliga forvaltningen alltmer digital, &ven inom
rattskedjan. Det ar da inte tillfredsstallande om en intagen i anstalt inte kan ta
till vara sina rattigheter vid utarbetandet av en resningsansokan enbart pa grund
av att det saknas teknisk utrustning. Enligt min mening talar Kriminalvardens
ansvar for utformningen av enskilda verkstélligheter och den serviceskyldighet
som galler inom verksamheten for att myndigheten maste ha en beredskap for
att kunna erbjuda en intagen hjélp med att ta del av digitalt material som han
eller hon inte kan tillgodogora sig pa annat satt. Det kan t.ex. handla om
situationer dar det, som i det nu aktuella fallet, far anses sarskilt pakallat men
ocksa dar det ar motiverat for att underlatta en intagens anpassning i samhallet.

Mina uttalanden beror inte bara detta drende. Satsningen pa en forbattrad digital
infrastruktur inom Kriminalvarden ar dessutom resurskravande och jag
uppfattar att myndigheten har arbetat med digitaliseringsfragan i manga ar. Det
finns darfor anledning att skicka en kopia av beslutet till regeringen for
kannedom.

Arendet avslutas.
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