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Fraga om brister i utredningen i ett &rende angaende upphorande av
familjehemsplacering

I en anmdlan till JO framférde AA och BB klagomal mot Socialndgmnden i Marks
kommun angaende handlaggningen av ett barnavardsarende rérande CC, fodd
1985. Makarna AA och BB, som under tiden den 3 februari 1997—-den 17
september 2001 hade uppdrag som sarskilt forordnade vardnadshavare for CC,
anforde bl.a. féljande (JO:s dnr 3628-2001).

Fran borjan var, forutom CC, aven barnen DD och EE familjehemsplacerade hos
FF, som dr faster till alla tre barnen. Nar en utredning rérande CC avslutades i mars
2001 beddmde namnden CC:s situation som lamplig och beslutade att CC inte
skulle flyttas. I juni 2001 ringde dock férvaltningen och bad dem hamta CC da hon
inte langre fick bo kvar hos FF. CC fick flytta hem till dem. Namnden ville att CC
skulle bo i en egen lagenhet men CC sjélv ville bo kvar hos FF. Namnden ansag att
det inte var mojligt for CC att bo hos FF eftersom hon hade “domen om misshandel
pa sig” och darfor inte kunde vara familjehem. Namnden hade inte beaktat CC:s
basta. Namnden hade dven agerat fel pa andra sétt. Den hade varken hjalpt
makarna AA och BB eller familjehemmet och hade inte heller lyssnat pa deras
onskemal.

Awven FF klagade pa hur Socialnamnden i Marks kommun hade handlagt arendet
avseende CC (JO:s dnr 3631-2001). Hon anfdrde bl.a. féljande.

Hon kom till Sverige 1991 tillsammans med CC. Barnen DD och EE kom 1996.
Alla tre barnen bodde hos henne. I december 1999 brakade hon med DD. Han
forolampade henne och hon smiskade honom i rumpan. Hon berattade om
héndelsen for forvaltningen. Forvaltningen informerade henne om att den var
tvungen att gora en polisanmélan. Hon blev kallad till férhor hos polisen och hon
berattade precis vad som hade hant. DD flyttade till sina séarskilt férordnade
vardnadshavare i februari 2000. Den 2 mars 2001 fick hon ”domen” dér det star att
hon misshandlat DD. Hon ringde till klagaren och sade att hon skulle betala, inte
for att “erkiinna domen” men for DD:s skull, sa att han slapp vittna i ratten. Den 20
juni 2001 kallade forvaltningen CC och EE till ett méte som skulle handla om en
resa till Uganda. Nér de kom dit fick de hora att de pa grund av ’domen” inte
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skulle f& komma hem till FF, inte traffa henne eller sova 6ver hos henne. CC och
EE hamtades pa forvaltningen av AA. Bade EE och CC ville bo hos FF men ingen
lyssnade pa deras énskemal. Varken hon eller barnen hade fatt nagot stod fran
ndmnden.

Inledningsvis inhamtades upplysningar per telefon fran socialsekreteraren GG.
Fran forvaltningen infordrades ocksa journalanteckningar i drendet rérande CC.

Anmélningarna remitterades darefter till Socialndmnden i Marks kommun. Som
remissvar lamnades en av vik. verksamhetschefen HH uppréttad tjansteskrivelse. |
skrivelsen anfordes foljande.

Redogorelse for socialtjanstens insatser och kontakter

| januari 1997 placerades CC hos FF. DD och EE placerades 1999-02-09 hos FF. FF
ar faster till barnen.

Under 1999 var det en méngd olika kontakter mellan handlaggande
socialsekreterare, sfv (sarskilt forordnade vardnadshavarna; JO:s anm.),
familjehemmet samt barnen DD, EE och CC. Under det forsta halvaret 1999
inkommer tva olika polispromemorior till socialtjansten betraffande DD. Han har
sjalv vant sig till polisen vid tva tillfallen angdende brak i familjehemmet, da
familjehemsmamman burit hand pa honom. AA och BB, sfv for CC, uppger i
kontakt med ansvarig handlaggare i augusti manad att man anser att FF ar for strang
mot barnen och att de behdver hjalpa till for mycket i familjehemmet. Handldggaren
har en pagaende dialog med familjehemmet, men det finns uppenbara
samarbetsproblem, som blir tydliga da FF uppger att hon inte vill ha ndgon insyn i
sitt hem. Dialogen fortsétter under hdsten med samtliga vuxna och barn, och CC
beréttar vid flera tillfallen att hon inte vill bo kvar hos FF. Fastern har for manga
regler och lagger for stort ansvar pa barnen, samt utdelar fysisk bestraffning sdsom
orfilar. De sarskilt forordnade vardnadshavarna uppger i november att FF &r for ung
for att ta ansvar for barnen och att dessa inte far det engagemang de behéver. De
sarskilt forordnade vérdnadshavarna menar vidare att FF har for dalig kunskap om
hur man uppfostrar barn i Sverige. Handlaggarna uppfattar att FF menar att i Uganda
kan man sla barn i uppfostrande syfte och att man bor kunna géra samma sak i
Sverige. Hon fornekar dock att hon slagit barnen.

I december kontaktar DD:s sfv handldggaren och berattar att DD inte vill bo kvar
hos FF. Han har blivit slagen och uppvisar klosmérken. | kontakten med FF
erk&nner hon att hon tappat behédrskningen och att hon slagit DD. Under samma
period har FF uppgett till handl&ggaren att hon tror att det &r bést for CC att hon
flyttar till annat boende.

000110 éverlamnas information fran ansvarig handlaggare till socialbyrans
utredningsenhet betraffande barnen CC, DD och EE. Det konstateras att det under &r
1999 funnits en oro for barnens situation. Ansvarig handlaggare har i dialog med
saval sfv, familjehem som barnen forsokt hitta méjliga végar till forandring for att
sakerstilla barnens situation. Vidtagna &tgarder i form av samtal har inte lett till
varaktiga forandringar for barnens basta, och samarbetssvarigheterna mellan savl
sfv och familjehem som mellan handlaggaren och familjehemmet har inte gatt att
l6sa.

I januari 2000 flyttar DD till sina sfv for stadigvarande boende.

I den utredningsplanering som uppréattas beddéms det som mycket viktigt att
utredningen sker i samverkan med CC och EE och deras sarskilt férordnade
vardnadshavare. CC:s sfv berattar under utredningen att CC 6nskar komma till ett
familjehem och att det inte spelar nagon roll for henne var det ligger, &ven om hon
far byta skola och kamrater.
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Problemen i samverkan mellan sfv och familjehemmet forbattras inte, och sfv
funderar 6ver att avsaga sig sitt uppdrag. Aktiva diskussioner férs mellan utredaren
och sfv om lamplig placering for CC. Det ar stora svarigheter att finna lampligt
boende. Sfv och FF uppger bada att de har stora samarbetssvarigheter. | de pagaende
utredningarna om CC, EE och DD har det framkommit att fysiskt vald forekommer i
familjehemmet, saval utredningen som barnens egna uppgifter tyder pa att barnen ar
utsatta for fysiskt vald i form av slag. Socialndmndens sociala utskott beslutar 2000-
04-18 att anméla FF for misstanke om fysiskt vald mot CC, EE och DD.
Polisanmalan gdrs samma datum.

Utredningen visar pa att CC bor flytta fran familjehemmet, och en lamplig tidpunkt
ar under sommaren. Socialtjanstens familjehemssekreterare letar aktivt efter [ampligt
boende i familjehem, ungdomskollektiv eller annat. CC vistas under sommaren 2000
hos slaktingar i England. Det finns forslag fran socialtjansten om boende for CC,
men dessa accepteras inte av sfv. | september har en handldggare och en
verksamhetschef ett gemensamt méte med BB och AA. De uppfattar att de inte fatt
tillracklig information for att kunna skota sin uppgift som sfv pa ratt satt. De har en
onskan om att bli entledigade. Vardnadshavarna erbjuds ytterligare stod for att
kunna fullgora sitt uppdrag, men efter betdnketid meddelar AA och BB i oktober
manad att de 6nskar bli entledigade. De uttrycker att de vill finnas kvar som viktiga
vuxna for CC.

Utredningen fortsatter under hosten 2000 och det ar svérigheter att finna lampligt
boende, da CC uttryckt att hon inte vill lamna narheten till kamrater och skola. Sfv
uppfattar att CC inte langre ar lika angelégen att flytta som tidigare.
Vardnadshavarna framhaller fortfarande under hela ar 2000, att FF inte &r ett
lampligt familjehem. CC & sin sida &r tveksam till att flytta.

Under 2001 fortsatter stdédsamtalen med sfv, familjehemmet, EE och CC. | mars
begdr FF mer stod i sin roll som familjehem. Hon erbjuds detta genom regelbunden
kontakt med handlaggare, men FF avbojer erbjudandet. Familjeradslag diskuteras
som en lamplig utredningsmetod med barnens nétverk.

Ett familjeradslag skulle ta sikte pa fragan om barnens framtida boende. Den
anlitade samordnaren for familjeradslag gor dock bedémningen att ett radslag skulle
inte vara en framkomlig vég.

Boras tingsratt informerar 010516 att beslut fattades 010228 att ej véacka atal mot FF
angdende CC och EE. Beslut om strafforelaggande gallande DD togs 010302,

Vid ett mote den 13 juni 2001 dér inblandade handléggare och chefer vid
forvaltningen deltog kom man fram till att beslutet om strafféreldggandet
sammanvagt med barnens uppgifter och deras langvariga 6nskan att flytta fran
familjehemmet, tillsammans med de sarskilt férordnade vardnadshavarnas
uppfattning om familjehemmet medférde att en fortsatt placering inte kunde anses
vara till barnens basta. Pa grund av felaktig information rérande
delegationsordningen trodde man vid férvaltningen att handldggarna kunde fatta
beslut om upphérande av placeringarna i familjehemmet. Detta var inte korrekt.
Socialndmndens sociala utskott har dérfor i efterhand, den 11 september 2001,
beslutat att placeringen skall upphora fran den 20 juni 2001.

Den 14 juni 2001 meddelades de sarskilt forordnade véardnadshavarna att CC och EE
inte kunde bo kvar i familjehemmet. AA och BB erbjdd sig att CC kunde bo hos
dem tills man kunde erbjuda CC ett permanent boende. Overenskommelse gjordes
samtidigt med EE:s sfv att hon skulle bo hos dem tills vidare. Den 20 juni traffade
en handlaggare EE och CC pa socialkontoret. Syftet var att informera dem om att de
ej kunde fortsétta bo hos FF och anledningen till detta. Flickorna fick samma dag
flytta till sina sfv, i avvaktan pa resultat av utredning enl. 50 § SoL, som inleddes
010620. Det far bedomas som bast fér CC och EE att de bor hos sina sarskilt
forordnade vardnadshavare tills man funnit en permanent l6sning for dem. FF:s
uppgift att flickorna kallades till socialbyran for att diskutera en eventuell resa till
Uganda stdmmer ej.
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Efter CC:s, EE:s och DD:s flyttning fran familjehemmet har socialtjansten klargjort
att ungdomarna bor ha en fortsatt nara kontakt med sin faster, d&ven om det inte ar
lampligt att de bor dar.

Samarbete kring EE:s situation pagar tillsammans med de sarskilt forordnade
vardnadshavarna.

CC har under sommaren 2001 framfort till socialtjansten att hon inte vill bo i annat
familjehem eller institution. CC och hennes davarande sarskilt férordnade
vardnadshavare, AA och BB, har inte haft ett eget forslag pa l16sning. Det alternativ
som socialtjansten foreslagit darefter ar boende i egen lagenhet med stdéd av
familjepedagog. CC och sfv samtyckte till detta i juni. Enligt 6verenskommelse med
sfv i juni manad skulle de ta kontakt med Marks bostads AB for att aktualisera CC i
bostadskon. Denna kontakt togs ej av vardnadshavarna forran i september. Det har
inneburit att en 16sning med eget boende har fordrojts och darmed ocksa utredningen
enl. 50 § SoL (motsvaras numera av 11 kap. 1 § socialtjanstlagen [2001:453]; JO:s
anm.). | oktober entledigades AA och BB fran uppdraget som sfv och JJ och KK
utsdgs av Boras tingsratt. JJ har fortlopande kontakt med Marks bostads AB, CC och
handlaggaren for att ordna boende for CC.

FF:s uppgifter om att socialsekreterare LL vid en telefonkontakt i mars ménad 2000
informerat om polisanmélan gentemot FF stdmmer tidsmassigt. FF uppger vidare att
tva socialsekreterare tva veckor senare vid ett hembesok skall ha uppgivit att hon
inte skulle behdva bry sig om sociala utskottets anmalan till polisen ar felaktigt. Den
namnda handlaggaren har gjort ett hembesok i juni manad. Bada socialsekreterarna
LL och MM, som ocksa omnamns av FF, ar bland de mest meriterade handlaggarna
vid socialkontoret i Mark och val fortrogna med saval gallande lagstiftning som
socialtjanstens ansvar och uppgifter. De har inte foregripit polisutredning, dklagare
och domstols bedémningar av ett eventuellt brott.

Sammanfattning

Under 1999 framkom en rad uppgifter som tyder pa att barnen CC:s, EE:s och DD:s
situation i familjehemmet inte var tillfredsstallande. Kontakterna intensifierades med
saval CC, EE och DD saval som deras sfv och familjehemmet. Syftet var att
sakerstilla barnens situation. | slutet av aret stod det klart att nodvandiga
forandringar rérande barnens situation i familjehemmet och i samverkan mellan
socialtjansten, familjehemmet och sfv inte gatt att uppna.

I bérjan av januari ar 2000 Gverlamnades arendet till socialforvaltningens
utredningsenhet for en grundldaggande utredning om barnens situation och behov.
Det var svérigheter att genomfora utredningen, da samverkan mellan inblandade
parter, framfor allt familjehemmet och CC:s sfv var svar att uppna. Familjehemmet
avvisade kontakten med sfv. Det var ocksa stora svarigheter att hitta ett nytt boende.
Socialtjanstens ambition har varit en ndra samverkan med barnens sfv for att kunna
avgora vad som var basta mojliga boende for barnen i framtiden. Barnens sikter har
varit viktiga. DD:s boende I6stes tidigt ar 2000. BB och AA har under hela perioden
1999 fram till sommaren 2001 vidhallit att CC bor flytta fran familjehemmet till ett
annat familjehem, dé& de bedémt FF som olamplig. Socialtjansten har under denna
tid inte funnit ndgot annat lampligt familjehemsboende och CC blev sjalv tveksam i
oktober 2000 till att flytta fran sitt familjehem. Sfv avvisade annan foreslagen
I6sning som Mellanvardsgruppen i Géteborg. | april 2000 polisanmalde
socialnimndens sociala utskott FF for misstanke om fysiskt vald mot CC, EE och
DD. | juni manad 2001 beslutades att CC och EE inte skulle bo kvar i
familjehemmet, da det ej ansags vara till deras basta. Efter samrad med bada
flickornas sfv besléts att flickorna skulle flytta till dessa, i avvaktan pa en permanent
l6sning.

Néamnden hemstallde, med hanvisning till vad som framkommit i féretagen
utredning, att JO skulle Iamna anmélningarna utan atgard. Enligt namndens mening
hade ingenting framkommit som gav anledning till kritik.
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AA, BB och FF yttrade sig 6ver remissvaret. | samband harmed inkom dven
skrivelser fran CC och fran de nya sarskilt férordnade vardnadshavarna, JJ och KK.
Forutom kommentarer rérande de fragor som hade remitterats till nimnden
framfordes vissa nya klagomal mot namnden, bl.a. angaende handlaggningen av
aktuellt arende under sommaren och hésten 2001. Bade makarna AA och BB och
makarna JJ och KK var ocksa missngjda med hur namnden hade hanterat fragor
med anknytning till deras uppdrag som sérskilt forordnade vardnadshavare.

JO tog &ven del av det av 8klagarkammaren i Borés, Aklagarmyndigheten i
Goteborg, den 2 mars 2001 utférdade strafforeléggandet, rubricerat “misshandel,
ringa brott”. Enligt foreliggandet hade FF den 16 december 1999 slagit den da elva
ar gamle DD med en fjarrkontroll i huvudet och pa armarna sa att smarta och
mindre skada uppstod.

| ett beslut den 31 mars 2003 anforde JO André foljande.

Rattslig reglering

Den 1 januari 2002 tradde en ny socialtjanstlag (2001:453) och
socialtjanstférordning (2001:937) i kraft. | forevarande arenden behandlas
héndelser som dgde rum under den tid socialtjanstlagen (1980:620) och
socialtjanstférordningen (1981:750) var gallande. Jag har valt att har hénvisa till
den nya socialtjanstlagen respektive socialtjanstférordningen, som — i de avseenden
som behandlas i det féljande — inte har inneburit nagon andring i sakligt hanseende.

Enligt 6 kap. 1 § socialtjanstlagen (2001:453) skall socialndmnden sorja for att den
som behdver vardas eller bo i ett annat hem an det egna tas emot i ett familjehem
eller i ett hem for vard eller boende. Socialndmnden ansvarar for att den som
genom namndens forsorg har tagits emot i ett annat hem an det egna far god vard.

Av 6 kap. 7 § socialtjanstlagen framgar bl.a. att socialnamnden skall medverka till
att barn som placerats i familjehem far god vard och fostran och i Gvrigt
gynnsamma uppvaxtforhallanden. Namnden skall lamna vardnadshavarna och dem
som vardar barnet rad, stéd och annan hjélp som de behover.

I 5 kap. 1 § socialtjanstforordningen (2001:937) stadgas att socialndmnden, for att
uppfylla sina skyldigheter enligt 6 kap. 7 § socialtjénstlagen, bér genom personliga
besok och pa annat lampligt satt fortlépande halla sig val fortrogen med
forhallandena i familjehemmen och ge dessa behovligt stod.

Enligt 11 kap. 1 § socialtjanstlagen skall socialnamnden utan drojsmal inleda
utredning av vad som genom ansokan eller pa annat satt har kommit till namndens
kannedom och som kan féranleda nagon atgard fran namnden. Nér det galler
utredningar angaende behov av att ingripa till en underdrigs skydd eller stod
innehaller 11 kap. 2 § socialtjanstlagen kompletterande bestammelser. Har stadgas
bl.a. att en sadan utredning skall bedrivas skyndsamt och vara slutférd senast inom
fyra manader. Finns det sérskilda skal far socialnamnden besluta att forlanga
utredningen for viss tid.
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Enligt 17 § forvaltningslagen (1986:223) far ett d&rende som avser
myndighetsutdvning mot enskild inte avgodras utan att den som ar part har
underrattats om en uppgift som har tillférts drendet genom nagon annan an honom
sjalv och han har fatt tillfalle att yttra sig 6ver den. Av 11 kap. 8 § socialtjanstlagen
foljer att denna regel skall tillampas i drenden hos socialndmnd som avser
myndighetsutévning mot nagon enskild. Fran skyldigheten att kommunicera finns
vissa undantag.

Av 11 kap. 10 § socialtjanstlagen framgar att barn som har fyllt 15 ar har ratt att
sjalva fora sin talan i mal och arenden enligt den lagen.

Beddmning

Handlaggningen av utredningen av den 19 mars 2001 rérande CC och det
senare beslutet om att familjehemsplaceringen skulle upphéra

Av handlingarna framgar bl.a. féljande. CC, som under 1996 blev foraldralos,
beviljades genom beslut den 30 januari 1997 bistand i form av
familjehemsplacering hos sin faster FF. Den 3 februari samma ar beslutade
tingsréatten att anfortro vardnaden om CC &t makarna AA och BB som sarskilt
forordnade vardnadshavare. | februari 1999 placerades &dven barnen DD och EE hos
FF. Under 1999 framkom uppgifter om att FF utsatte CC, DD och EE for fysiskt
vald och att barnen var tvungna att i mycket stor utstrackning ta ansvar for
hushallsarbetet i familjehemmet. Till detta kom att det mellan makarna AA och BB
och FF forelag samarbetssvarigheter. | borjan av januari 2000 gjorde ansvarig
handlaggare vid verkstallighetsenheten en anmélan till socialférvaltningens
utredningsenhet om oro fér barnen CC, DD och EE. Den 7 mars 2000 inleddes
utredning betraffande, savitt har ar i fraga, CC. Den 18 april 2000 beslutade
socialutskottet att géra en polisanmalan mot FF avseende uppgifterna om
misshandel. Namndens utredning rérande CC avslutades den 19 mars 2001. |
utredningen anfdrdes bl.a. foljande.

CC fyller 16 ar i sommar. Hon beddéms vara stabil och mogen for sin alder. Hon bor
sjalv kunna f& avgéra om hon ska lamna sitt familjehem eller inte. CC anser att
familjehemmet har blivit battre och de problem som fanns i familjehemmet, har
blivit uppmarksammade. Forhallandena i familjehemmet bedéms inte ha sadana
brister att LVU kan tillampas.

Verkstallighetens handlaggare arbetar pa att forbattra kontakten med familjehemmet.
De forbereder ett familjeradslag, dar man kommer att titta p& boendesituationen for
samtliga tre barnen CC, DD och EE. och vilka behov de har. Detta gor att bade
familjehemmet, CC och vardnadshavarna kan fa utkat stod vid behov. Det finns
darfor inte skal att for ndrvarande flytta CC mot hennes vilja.

CC:s vardnadshavare visar ett stort engagemang.

Forslag till beslut

Foretagen utredning enligt 50 § SoL (motsvaras numera av 11 kap. 1 §
socialtjanstlagen [2001:453]; JO:s anm.) avslutas. CC:s ansdkan om byte av
familjehem har atertagits. Forhallandet i familjehemmet bedoms inte sd olampligt att
LVU kan tillampas och CC:s behov tillgodoses genom vardnadshavarnas ansvar och
stod till CC och familjehemmet genom verkstéllighetens handlaggare.

N&mnden beslutade (delegationsbeslut) enligt utredarens forslag.
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Socialndmnden har ett ansvar for barn som ar placerade i familjehem. Vid
misstanke om att barn far illa maste socialnamnden inleda en utredning. Som
framgar av det ovan anforda stadgas i 11 kap. 2 § socialtjanstlagen att en utredning
angaende behov av att ingripa till en underarigs skydd eller stod skall bedrivas
skyndsamt och vara slutford senast inom fyra manader. Handlaggningstiden for
ifrdgavarande utredning — drygt ett ar — har saledes varit alldeles for lang.
Visserligen kan utredningstiden forlangas om det finns sarskilda skal. Savitt
framgar av handlingarna har emellertid inte nagot beslut om férlangning av
utredningstiden fattats. Jag vill erinra namnden om att detta &r en lagstadgad
skyldighet.

Handl&ggningen av den aktuella utredningen rérande CC ger mig dven anledning
att anfora foljande.

Vid ifragavarande tidpunkt var makarna AA och BB vardnadshavare for CC Av
utredningen rérande CC framgar dock inte klart huruvida makarna AA och BB
verkligen samtyckte till att CC skulle ha en fortsatt placering hos FF. | remissvaret
anfors att vardnadshavarna under hela ar 2000 framholl att FF inte var ett lampligt
familjehem. Under rubriken ”Aktuell situation” i utredningen har angetts att
vardnadshavarna “4r tveksamma till vilket som &r bést for CC”. Jag vill hér allmént
framhalla vikten av att namnden klarlagger och dokumenterar vardnadshavarnas
instéllning i fragan om placeringar av barn. Det forhallandet att AA och BB inte
var CC:s biologiska foréldrar, utan forordnade av tingsratten, saknar sjalvfallet
betydelse i sammanhanget.

I juni 2001 aktualiserades fragan om CC:s fortsatta boende hos fastern. Detta var
foranlett av att handlaggaren vid forvaltningens verkstéllighetsenhet den 16 maj
2001 hade kontrollerat vad som hént med polisanméalan mot FF avseende
misshandel. Det hade da framkommit att férundersokningen mot FF hade lagts ned
savitt avsag pastadda brott mot CC och EE samt att aklagaren den 2 mars 2001
hade utfardat ett strafforelaggande avseende misshandel, ringa brott, savitt gallde
DD. FF hade godkant forelaggandet den 3 april 2001.

Handl&ggaren vid verkstéllighetsenheten beslutade den 13 juni 2001 att CC:s
placering i familjehemmet FF skulle upphora. Av utredningen framgar att
beslutanderatten i aktuell fraga inte hade delegerats till handlaggare. Namnden har i
sitt remissvar medgett att saken inte hanterats pa ett formellt korrekt satt. |
remissvaret anfors att det intraffade berodde pa felaktig information om
delegationsordningen och att socialndmndens sociala utskott i efterhand, den 11
september 2001, beslutade att CC:s placering hos FF skulle upphdéra fran den 20
juni 2001.

Av saval journalanteckningarna som namndens remissvar framgar att fragan om
strafforelaggandet avseende misshandelsbrottet mot DD i december 1999, hade stor
betydelse for beslutet om att CC:s placering hos FF skulle upphéra. De
forhallanden i sak som ledde till strafférelaggandet var dock redan kanda for
namnden nér utredningen rérande CC avslutades den 19 mars 2001. Aklagarens
stallningstaganden i aktuella straffrattsliga fragor, dvs. vad namndens polisanmalan
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om att FF anvant fysiskt vald mot CC, EE och DD lett till, borde ha klarlagts inom
ramen for namndens utredning avseende CC. Denna underlatenhet framstar —
sérskilt mot bakgrund av den vikt som straffforelaggandet kom att tillmétas — som
klandervérd. Har kan noteras att straffforelaggandet utfardades den 2 mars 2001,
dvs. innan namndens utredning avslutades.

Nar strafforeldggandet uppmarksammades den 16 maj 2001 inleddes inte nagon ny
utredning. Det skedde inte forran den 20 juni 2001, efter att beslutet om att CC:s
placering hos fastern skulle upphdéra. Forhallandena var i och for sig kanda. De
berdrda fick dock inte komma till tals i saken. Enligt min mening borde ndmnden
ha inlett utredning och — i enlighet med 17 & forvaltningslagen — gett CC, makarna
AA och BB och FF tillfalle att Iamna synpunkter fore stallningstagandet i fragan
om placeringen skulle upphdra. Det &r svart att se varfor situationen hanterades pa
det satt som skedde. Laget kan rimligen inte anses ha varit akut. Namnden hade sa
sent som i mitten av mars 2001 bedémt att CC skulle vara fortsatt placerad hos FF
och det enda som sedan, savitt kommit fram, tillkommit var uppgiften om
strafférelaggandet.

Ovrigt

Det finns fragetecken nar det géller namndens fortsatta handlaggning av drendet
rorande CC. | huvudsak rér dock dessa sadana stallningstaganden som JO ar
aterhallsam med att prova. Vad som kommit fram ger inte tillrackliga skal att vidta
nagra utredningsatgarder avseende de klagomal som rér namndens agerande i tiden
efter forsommaren 2001. Jag vill emellertid erinra om vikten av att namnden
lamnar tydlig information till berérda personer nar fraga uppkommer om att till
domstol gora en anmélan om att vardnaden om ett barn skall anfortros at sarskilt
forordnade vardnadshavare. Det ar sjalvfallet ocksa av storsta betydelse att
namnden forvissar sig om att de personer som dvervager att acceptera ett sadant
uppdrag ar inforstadda med vad detta innebr.



