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Fraga om forutsattningarna att inom den psykiatriska tvangsvarden
inskranka patients ratt att anvanda telefon

Anmalningarna

AA framférde i en anmalan, som inkom till JO den 24 februari 2003, klagomal mot
Regionpsykiatriska kliniken i Véxjo. Han klagade pa att en dverldkare vid kliniken
inte tilldt honom att anvanda telefon i den utstrdckning som han dnskade.

| anmélan anforde AA i huvudsak foljande. Han hade blivit delgiven misstanke om
brott. De brott som han var misstankt for att ha gjort sig skyldig till var sexuellt
ofredande och ofredande. Brotten skulle ha begatts pa det séttet att han skulle ha
ringt upp “folk” via den telefon som patienterna pa kliniken far anvinda mellan kl.
07.00 och 22.00. Overlakaren BB hade i anledning harav beslutat att han endast
fick ringa sin familj tva ganger per dag och sin advokat en gang per dag och att
ovriga samtal skulle ga via 6verlakaren. Till foljd av denna begransning hade han
under den senaste veckan ej haft mojlighet att kontakta polis, bank eller
Socialstyrelsens tillsynsenhet (dnr 807-2003).

| en anmalan, som inkom till JO den 14 maj 2003, riktade AA kritik mot
verksamhetschefen CC vid ovan angivna klinik. Han klagade pa att CC i sin
egenskap av verksamhetschef inte hade vidtagit tillrackliga atgarder for att
sékerstélla hans ratt att ringa i telefon i den utstrackning som han énskade (dnr
2295-2003).

Utredning

Anmalan i &rendet med dnr 807-2003 remitterades till Landstingsstyrelsen i
Kronobergs 1&ns landsting for utredning och yttrande. | remissvaret anforde BB i
huvudsak féljande.

AA (——-) har till Justititombudsmannen anmalt undertecknad darfor att han erhallit
telefonforbud forutom att han far ringa sin advokat och 2 av sina bréder under
Overvakning.

Avseende telefonforbudet eller réttare sagt telefonrestriktionerna stodjer jag mig pa
den 21 § i lagen om psykiatrisk tvangsvard som utgoér grund aven for LRV. Narmare
bestdmt punkten 5 ”annan egendom som kan skada honom sjilv eller ndgon annan
eller vara till men for varden eller ordningen p& vardinrittningen”.
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I bérjan av februari i ar tog jag beslut enligt 21 § LPT (géller dven LRV- vardade
patienter) om att AA inte far inneha eller ha fri tillgang till telefon. Han far dock
ringa sin advokat samt sina bréder under évervakning av personal pa den avdelning
han nu vardas vid Regionpsykiatriska kliniken i Vaxjo.

Sammanfattningsvis a&r AA en man som férefaller mig mer komplex &n vad jag
kunde forestalla mig vid min férsta beddmning av honom nar han kom hit till
Regionpsykiatriska kliniken i Vaxjo. Hans mycket extrema, bisarra och fér andra
manniskor oerhdrt besvarande och krénkande telefonkontakter och undersékande
verksamhet méste enligt min mening stoppas. Jag har darfor med stod av tillamplig
lagtext forbjudit AA att telefonera till andra personer &n hans bréder och hans
advokat. Telefonerandet far ske under Gverinseende av personal pa avdelningen dar
han vistas. Vi maste veta vart AA ringer. Han ar utomordentligt manipulativ. Bland
hans senaste telefonbestaliningar fore telefonrestriktionerna var det bestéliningar
fran Skattemyndigheten i Goteborg dar han bestéllt personuppgifter angaende en rad
olika personer. AA har ocksa pa ett rent perverst sétt forfoljt en kvinnlig aklagare.
Innan han démdes hade han ringt 6ver 30 000 (trettiotusen!) telefonsamtal dar han
trakasserat personer och innehallet i AA:s yttrande per telefon har uteslutande
handlat om perverterad sexualitet inklusive pedofili. Detta har naturligtvis av de som
fatt motta hans telefonsamtal varit skrammande, krankande och besvarande.

Min bedémning &r att AA ar en utomordentligt farlig person. Han &r i hdg grad
manipulerande och det finns misstanke om att han trots att han har
telefonrestriktioner lyckats f& medpatient pa den avdelning dar han vistas att ringa
och bestélla information om patienter han har ett sjukligt, fixerat intresse for. Enligt
min bedémning maste telefonrestriktionerna fortsatta. Jag hanvisar till tidigare
uppgiven paragraf samt det allmanskydd som den rattspsykiatriska varden ar alagd
att svara for.

Efter det att BB:s yttrande hade inkommit till JO framkom det att AA dven hade
vant sig till Socialstyrelsen, regionala tillsynsenheten i Malmo, med sina klagomal
mot att han inte fick anvanda telefon i den utstrackning som han 6nskade och att
tillsynsenheten hade beslutat att utreda saken (dnr 44-3297/2003). Jag har fran
tillsynsenheten inhdmtat och tagit del av kopior av bl.a. tillsynsenhetens beslut den
27 augusti 2003 (dnr 44-3297/2003 och dnr 42-6459/2003). | beslutet anfordes
under bedémningen foljande.

Landets medborgare har ett grundlagsstadgat skydd mot inskrankningar i sina fri-
och réttigheter vilket &r stadgat i 2 kap. regeringsformen. Inskrankningar i dessa fri-
och rattigheter far endast géras med stod av lag. De psykiatriska tvangslagarna LPT
och LRV ér bl.a. sddana lagar som kan inskranka medborgarnas fri- och rattigheter.
Det &r viktigt att de som &r satta att tillampa dessa lagar (l&kare och
verksamhetsansvariga) har goda kunskaper om dessa och om deras innebérd och
lagstiftarens syfte med lagen.

1 21 8 LPT (som ocksa ar tillamplig nér det géller vérd enligt LRV) ges cheflakaren
lagligt stod for beslut i enskilda fall och for beslut om allménna restriktioner (s k
ordningsregler) som innefattar ett férbud for patienter att inneha viss egendom under
vistelsen pé sjukvardsinrattningen, om egendomen kan skada patienten sjalv eller
nagon annan eller vara till men for varden eller ordningen pa vardinrattningen. |
paragrafens femte punkt anges att en patient inte far inneha ”annan egendom” som
kan skada honom sjalv eller ndgon annan eller vara till men for varden eller
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ordningen pa vardinrattningen. Pétraffas sddan egendom som avses i forsta stycket,
far den omhandertas.

Enligt prop. 1990/91:58 exemplifieras “annan egendom” som kan vara till skada for
patienten eller till men for varden sasom t.ex. gamla lakemedel samt vapen och
tillhyggen som kan innebéra risker for saval patienten som andra patienter och
vardpersonal. Detta &r inte nagon total upprakning av vad som kan anses vara
“annan egendom”, utan just bara exempel.

En patient som vardas med stod av LPT/LRV har ratt att kommunicera med
yttervarlden. Syftet med denna bestimmelse ar att samhéllet skall ha insyn i
tvangsvarden for att trygga patienternas rattssakerhet. Av samma anledning omfattas
inte beslut om frihetsberdvande atgard enligt LPT/LRYV i den Gvriga sekretessen
enligt 7 kap. 1 § sekretesslagen (7 kap. 2 8 1 p).

Enligt departementschefens uttalande i prop. 1990/91:58 sid. 148 bér en patient i
princip ha ratt till muntlig kommunikation utan sarskilda restriktioner och nar det
galler telefonering bor ndgon begransning i utnyttjandet av telefon inte kunna
beslutas.

I prop. 1999/2000:44 sid. 83 uttalas att regeringen inte anser att det finns skal att
fran behandlingssynpunkt kunna besluta om inskrankningar i ratten att kommunicera
via telenatet. Saledes infordes inte, i samband med Gversynen av LPT/LRV, nagon
generell befogenhet for chefsoverlakaren att fran behandlingssynpunkt kunna
besluta om inskrankningar i patientens ratt att telefonera.

| samma proposition sager departementschefen vidare att patienters mojlighet att
telefonera eller att med andra tekniska hjalpmedel kommunicera dver telenatet t.ex.
med egen mobiltelefon, bestdms i dvrigt av de interna regler som galler vid
vardenheten av ordningsskal. Sadana regler, menar departementschefen, kan vara
nodvindiga for att varden skall uppfylla de krav pé& en god vard som anges i 2a §
HSL. Patienterna far emellertid inte utséttas for inskrankningar i sina
grundlagsskyddade fri- och rattigheter som inte ar motiverade fran ordnings- eller
sakerhetssynpunkt och som inte ar godtaghara med hénsyn till de krav som stélls pa
en god vard i HSL. | sammanhanget har regeringen uttalat att det ar viktigt att de
kvalitetssystem som skall finnas i verksamheter som bedriver psykiatrisk tvangsvard
tillgodoser att patienter i allménhet har mojlighet att per telefon eller med andra
tekniska hjalpmedel kontakta utomstaende och att inskrankningar endast gors om det
ar nodvandigt for att kunna bedriva en god vard.

I beslut 1090-1995 (1996/95:J01 s 305) har JO bl.a. uttalat: ”Vidare maste ett
sjukhus av ordningsskal kunna styra tillgngen pa telefoner. Salunda kan
begransningar godtas om det &r nédvandigt for att sakerstalla andra patienters
tillgang till en gemensam patienttelefon. Jag kan inte heller se att det finns nagon
ovillkorlig ratt for patienter att nyttja telefon som &r avsedd att anvéndas av
sjukhusets personal”.

I beslut 1499-2000 har JO uttalat: ”Aven rent allminna ordnings- och sikerhetsskal
kan innebara att patienten i vissa situationer inte kan tillatas anvanda telefon”.

Hdsten 2001 gjorde Socialstyrelsen en granskning vid 60 av landets 79 kliniker som
bedriver psykiatrisk tvangsvard. | granskningen ingick bl.a. frigan om méjligheten
for tvangsvardade patienter att telefonera eller pa annat satt kommunicera Gver
telenatet. Granskningen resulterade i en rapport fran Socialstyrelsens
tillsynsavdelning. Socialstyrelsen konstaterar i sin rapport att det vid de psykiatriska
klinikerna, som bedriver tvangsvard, i den lokala instruktionen skall finnas
anvisningar som tillgodoser att inskrankningar i patientens ratt att bl.a. samtala i
telefon endast gérs med stod av lag. Vad lagen anger kan kortfattat sdgas vara att
inskrankningar i dessa mojligheter endast far géras for att uppratthalla ordningen pa
en avdelning, inte for att hindra en patient som till f6ljd av sin sjukdom bedéms
telefonera eller pa annat satt kommunicera pa ett olampligt satt.
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Chefsoverlakaren kan i lokala instruktioner besluta om ordningsregler for kliniken.
Ordningsreglerna far emellertid inte inskranka patienternas fri- och rattigheter pa
satt som strider mot géllande lagstiftning, dvs. inskrankningar far inte ske av
medicinska skal. Det finns emellertid mojlighet for chefsdverlékaren att, t.ex. for att
uppratthalla ordningen pa avdelningen, besluta om generella ordningsregler
avseende innehav av mobiltelefon pa vardavdelningarna.

Av 22 § LPT framgar att chefs6verlakaren far besluta att férsandelser till en patient
far undersokas for kontroll av att de inte innehéller sédan egendom som avses i 21 §.
Granskningen av en forsindelse far inte avse det skriftliga innehéllet i brev eller
annan skriftlig handling.

Av utredningen framgar att BB beslutat om inskrankningar i AA:s rétt att fritt
telefonera, att hans telefonsamtal avlyssnas samt att forsandelser som inkommer till
honom granskas avseende det skriftliga innehallet. BB har fattat dessa beslut med
aberopande av 21 § 5. LPT. Detta lagrum ger, enligt Socialstyrelsens bedomning,
mojlighet att utfarda generella ordningsregler for en vardavdelning t.ex. genom att
forbjuda patienter att inneha viss typ av egendom, som kan stéra ordningen och
sakerheten pa avdelningen. Sékerhets- och ordningsaspekterna ar knutna till
forhallandena pé avdelningen och inte avsedda att vara nagot samhéllsskydd. | fallet
AA har BB fattat beslut om att denne inte fritt far anvanda den gemensamma
patienttelefonen. Denna regel ar riktad enbart till AA och avser inte 6vriga patienter
pa avdelningen. Beslutet avseende AA innebar inte nagot forbud mot innehav av
viss egendom. Beslutet har fattats med utgangspunkt fran AA:s
personlighetsstérning och tidigare brottslighet, i syfte att skydda personer utanfor
kliniken. Enligt Socialstyrelsens bedémning kan saledes inte 21 § LPT aberopas i
sammanhanget. Socialstyrelsen finner att BB:s beslut star i strid med gallande
lagstiftning. Han har genom sitt stéliningstagande gjort sig skyldig till fel som inte &r
ringa.

Av ingivna yttranden fran BB och CC framgar att syftet med att begransa AA:s ratt
att telefonera har varit att forhindra honom att bega likartade brott som de som han
&r domd for. Det &r dock inte psykiatrins uppgift att forhindra brott, utan att ge
patienterna adekvat vard och behandling. Brottsutredning pagar vid
polismyndigheten i Boras. Det framgar att BB:s beslut har varit kant for och stods av
verksamhetschefen.

Verksamhetschefen ansvarar for att rutinerna t.ex. vad avser rétten att telefonera och
kommunicera med omvarlden féljer gallande lagstiftning samt att dessa rutiner finns
i den lokala instruktionen. Socialstyrelsen forutsatter att verksamhetschefen ser ver
rutinerna i detta avseende. Aterrapportering harom skall ske till Socialstyrelsen.

Mot bakgrund av vad som framkommit vid utredningen finner Socialstyrelsen vid en
samlad bedémning att skél for disciplinpafoljd inte foreligger, varfor drendet
avslutas med ovanstéende kritik.
Jag fann harefter skal att bereda Socialstyrelsen, rattsavdelningen, tillféalle att till
JO inkomma med yttrande éver fragan om det forelag behov av att gora en dversyn
av lagstiftningen for att ge chefsdverlakaren en mdjlighet att av bl.a.
behandlingsskal besluta om begransningar vad géller en patients mojlighet att
telefonera.

| yttrande, beslutat av generaldirektéren DD, anférde Socialstyrelsen foljande.
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1. Réttslig reglering

I regeringsformens (RF) 2 kap. finns uppréaknat ett antal fri- och rattigheter som
medborgarna ar tillforsakrade gentemot det allménna. Fri- och réttigheterna kan
endast begransas genom lag. Sadana begransningar har inforts i bl.a. lagen
(1991:1128) om psykiatrisk tvangsvard (LPT) och lagen (1991:1129) om
rattspsykiatrisk tvangsvard (LRV).

LPT och LRV ger till skillnad mot vad som tidigare gallde enligt lagen (1966:293)
om beredande av sluten psyKkiatrisk vard i vissa fall (LSPV) inte ngon generell
befogenhet for chefsdverlakaren att besluta om inskrankningar i patientens ratt att
telefonera, om det anses nédvandigt med hansyn till andamalet med varden eller for
att skydda patienten sjalv eller omgivningen. Det &r endast mojligt att av
ordningsskal styra tillgangen pa telefoner, t.ex. for att sékerstélla andra patienters
tillgang till en gemensam patienttelefon.

| forarbetena (prop. 1990/91:58, s. 148) tar departementschefen upp fragan om
inskréankningar i patientens ratt att telefonera. Enligt departementschefen bor en
patient i princip ha ratt till muntlig kommunikation utan sarskilda restriktioner och
av behandlingshansyn torde det inte féreligga skl att géra undantag betraffande
telefonering. Nagon sarskild begransning i utnyttjandet av telefon bor séledes inte
kunna beslutas, och telefonavlyssning bor inte vara tillaten.

Restriktioner med avseende pa patienters ratt att samtala i telefon kan med
nuvarande lagstiftning endast beslutas vid rattspsykiatrisk vard enligt 8 § andra och
tredje styckena LRV. Kriminalvardsstyrelsen far saledes betraffande patienter som
ar anhallna, haktade eller intagna i kriminalvardsanstalt eller skall forpassas till
sadan anstalt i sarskilda fall besluta om telefonférbud och vissa andra
inskrankningar, om det &r pakallat fran ordnings- eller sikerhetssynpunkt. Statens
institutionsstyrelse har getts motsvarande befogenhet nar det galler den som ar
intagen i eller skall forpassas till ett sarskilt ungdomshem. Betréffande vissa
patienter som ges rattspsykiatrisk vérd efter beslut av domstol eller fér de som &r
intagna i kriminalvardsanstalt far regeringen besluta om sadana inskrankningar. Det
ror sig om situationer da det dr pakallat med hénsyn till rikets sikerhet eller till
risken for att patienten under vistelsen pa sjukvardsinrattningen medverkar till brott
som innefattar anvandandet av vald, hot eller tvang for politiska syften.

Enligt Socialstyrelsens foreskrifter och allménna rad (SOSFS 2000:12) Psykiatrisk
tvangsvard och rattspsykiatrisk vard har verksamhetschefen ansvaret for att det i den
lokala instruktionen finns anvisningar som tillgodoser att inskrankningar i patientens
rétt att bl.a. samtala i telefon endast gérs med stdd av lag.

Enligt foreskrifterna skall allménna restriktioner i form av ordningsregler utformas
sd att de inte inskranker patientens ratt att fritt samtala i telefon eller att med andra
tekniska hjalpmedel kontakta utomstaende. Anvisningar om allmanna restriktioner
skall finnas i den lokala instruktionen.

I 21 § forsta stycket LPT ges bestammelser om forbud att inneha viss egendom,
daribland narkotika, alkoholhaltiga drycker eller andra berusningsmedel. Enligt
paragrafens femte punkt far en patient inte heller inneha annan egendom som kan
skada honom sjalv eller ndgon annan eller vara till men for varden eller ordningen
pé vardinrattningen. Patraffas sddan egendom som avses i forsta stycket, far den
omhéandertas. Dessa bestammelser géller dven vid vard enligt LRV.

I forarbetena (prop. 1990/91:58) exemplifieras “annan egendom” som kan vara till
skada for patienten eller till men for varden sdsom t.ex. gamla lakemedel samt vapen
och tillhyggen som kan innebara risker for saval patienten som andra patienter och
vardpersonal. Denna upprakning &r inte fullstandig utan aven andra foremal kan
komma ifraga.
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2. Majlighet till inskrankningar i annan lagstiftning

Kriminalvarden

1 30 § lagen (1974:203) om kriminalvard i anstalt anges att telefonsamtal mellan
intagna och personer utanfor anstalten far dga rum i den utstrackning det lampligen
kan ske. En intagen kan forvagras telefonsamtal som &r dgnade att &ventyra
sékerheten i anstalten eller som kan motverka hans anpassning i samhallet eller
annars vara till skada for honom eller ndgon annan.

Enligt andra stycket samma lagrum kan, i fraga om den som den intagne Gnskar
samtala med, sarskild kontroll géras i den utstrackning det anses behovligt. Det ror
sig om att i forvag undersoka om personen har domts eller &r misstankt for brottslig
verksamhet. | den utstrackning det behdvs skall upplysningar ocksa inhdmtas om
personliga forhallanden i Gvrigt.

Av tredje stycket samma lagrum framgar att en tjansteman pa lampligt satt skall
avlyssna telefonsamtal, om det &r nédvandigt med hénsyn till sakerheten.
Avlyssning far endast ske om den intagne kanner till det. Telefonsamtal med
advokat som bitrader den intagne i en rattslig angelagenhet far inte avlyssnas utan
den intagnes medgivande.

Enligt 12 § lagen (1976:371) om behandlingen av haktade och anhallna m.fl. far
telefonsamtal mellan den haktade och en person utanfor forvaringslokalen dga rum i
den utstrackning det 1ampligen kan ske. Den héktade skall véagras telefonsamtal som
kan medféra fara fran sakerhetssynpunkt. Inte heller den som &r haktad pa grund av
misstanke om brott far ta emot eller ringa telefonsamtal som kan medféra fara for att
bevis undanrojs eller utredning om brott pa annat sétt forsvaras.

Enligt andra stycket samma lagrum skall en eller flera personer pé lampligt sétt
avlyssna telefonsamtal, om det behovs av sékerhetsskél eller for att undvika att bevis
undanrdjs eller utredning av brott pa annat satt forsvaras. Avlyssning far dga rum
endast med den haktades vetskap. Telefonsamtal med den héktades offentlige
forsvarare far inte avlyssnas.

Av 69 § i kriminalvardens anstaltsforeskrifter (KVVFS) framgar att annan
telefonutrustning, an den som tillhandahalls av kriminalvardsmyndigheten, inte far
innehas eller anvandas av den intagne da han star under tillsyn av
kriminalvardspersonal.

Socialtjansten

Enligt 15 a § lagen (1990:52) med sarskilda bestammelser om vard av unga (LVU)
har den intagne rétt att ringa och ta emot telefonsamtal, ta emot besék samt vistas
utanfor hemmet i den utstrackning som lampligen kan ske. Den intagne far dock
forvagras telefonsamtal och besok, om det kan aventyra varden eller ordningen vid
hemmet.

Beslut om inskrénkning i rétten att fora telefonsamtal eller ta emot besék samt om
vistelse utanfor hemmet fattas av den som forestéar varden vid hemmet (15 a § tredje
stycket).

Enligt 33 a § lagen (1988:870) om vard av missbrukare i vissa fall (L\VM) har den
som vardas enligt lagen i ett LVM-hem rétt att ringa och ta emot telefonsamtal och
besok i den utstrackning som lampligen kan ske. Den intagne far dock forvéagras
telefonsamtal och besék om det kan aventyra varden eller ordningen vid hemmet.
Beslut om inskrankningar i dessa avseenden fattas av den som forestéar varden vid
hemmet.

Smittskydd

Enligt 43 a § smittskyddslagen (1988:1472) har den som ar tvangsisolerad ratt att
fora telefonsamtal och ta emot besok i den utstrackning det kan ske med hansyn till
varden eller ordningen pa sjukhuset.
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Beslut om inskrankningar i rattigheterna enligt 43 a § far meddelas av
chefsoverlakaren efter samrad med smittskyddslakaren (43 b §).

3. Tidigare behandling av fragan

Ett beslut fran JO

Justitieombudsmannen (JO) har &ven tidigare uppmérksammat denna problematik
med anledning av ett arende som gallde en patient som vardades enligt LRV och
hade meddelats besoksforbud enligt lagen (1988:688) om besoksforbud pa grund av
hot mot malsaganden (beslut 1996-01-31, dnr 1090-1995). Patienten var darmed inte
bara forbjuden att besoka malsaganden utan dven att ta kontakt med denna pa annat
satt t.ex. per telefon eller brev. Sjukhusets atgarder hade fatt till foljd att vad som
skulle kunna vara en brottslig handling hade forhindrats genom att man inskrankt
patientens mojligheter att kontakta malséganden per telefon och omhéndertagit vissa
brev.

Enligt JO maste ett sjukhus av ordningsskal kunna styra tillgangen till telefoner.
Sélunda kan begransningar godtas om det ar nddvandigt for att sékerstélla andra
patienters tillgang till en gemensam patienttelefon. Vidare kan det inte heller finnas
nagon ovillkorlig ratt for patienter att nyttja telefon som &r avsedd att anvandas av
sjukhusets personal.

Nar det géller fragan om forbud for en patient att ringa till en viss person konstaterar
JO att det inte finns ndgot stod i den psykiatriska tvangslagstiftningen (LPT och
LRV) for att meddela ett sédant beslut. Det maste dock dven undersokas om
forbudet kunnat grundas pa nagon annan lagstiftning.

I rattegangsbalken (RB) finns bestammelser om ratt for envar att ingripa mot den
som begatt brott samt att darvid ta foremal som patraffas i beslag (24 kap. 7 § andra
stycket och 27 kap. 4 § forsta stycket). Enligt dessa bestammelser foreligger dock
alltid en skyldighet att skyndsamt éverlamna den gripne till ndrmaste polisman och
att anmdla verkstallt beslag till undersokningsledaren eller &klagaren. Vidare &r
bestammelserna i RB inte tillampliga pa ingripanden fran sjukvardspersonalens sida
som syftar till att forebygga brott.

JO konstaterar att sjukhuset saknat stod i lag for de vidtagna atgarderna. Vid en
samlad beddmning av den inskrankning som skett i patientens mdjligheter att
telefonera finner JO dock att sjukhuset inte hade handlat fel och beaktade da att
begransningen inte avsett mojligheten att telefonledes kontakta utomstaende i
allménhet, utan endast den mélsagande till vars forman besoksforbudet gallde. |
bedémningen utgick JO fran att inskrankningarna var en engéngsforeteelse och att
patienten kunde fritt telefonera pa annan tid an kontorstid.

JO framfér den principiella synpunkten att en tilldmpning av de nu ndmnda
bestammelserna i RB i ménga fall torde framsta som foga realistisk eller i vart fall
mindre dndamalsenlig nar det galler arbetet inom den psykiatriska varden. JO anser
att den nuvarande lagstiftningen inom den psykiatriska tvangsvarden foreter en brist
i det avseendet att det i ett fall som det forevarande inte ldmnas utrymme for ingrip-
anden som kanske framstar som fullt motiverade och t.0.m. angelagna och som
dessutom under vissa forutsattningar skulle kunna grundas pa bestammelser i RB.

Slutligen konstaterar JO att en parlamentarisk kommitté hade tillkallats for att
utvérdera LPT och LRV (S 1995:11). Enligt direktiven (dir. 1995:140) skulle bl.a.
behovet av andra tvangsétgarder 4n dem som regleras i LPT och LRV utredas och
analyseras. | samband harmed hade kommittén bl.a. till uppgift att analysera de
svarigheter som tillgangen till telefon kan ge upphov till nar det géller maniska
patienter.

En kopia av beslutet sdndes till Socialdepartementet for kdnnedom.



Dnr 807-2003  Sid 8 (14)
2295-2003

Regeringens proposition 1999/2000:44 Psykiatrisk tvangsvard och rattspsykiatrisk vard

I prop. 1999/2000:44 anges att regeringen, med anledning av JO:s framstallning (se
ovan), sarskilt har 6vervagt om LPT och LRV bor dndras s att chefsoverlakaren ges
en lagreglerad befogenhet att inskrdnka patientens ratt att telefonera eller pd annat
sétt kommunicera via telenétet.

Regeringen uttalar att den inte anser att det finns tillrackliga skal att fran
behandlingssynpunkt kunna besluta om inskrankningar i denna rétt, eftersom
patientens behandlingssituation lika vél kan forbattras som forsamras pa grund av ett
telefonforbud. Skélen for en sadan atgard kan darfor inte anses uppvéga det intrang
eller men som atgéarden innebar for den enskilda ménniskan. Det bor saledes inte,
enligt regeringen, inféras nagon generell befogenhet for chefsoverlakaren att fran
behandlingssynpunkt kunna besluta om inskrankningar i patientens rétt att
telefonera.

I samma proposition sigs ocksa att patienters mojlighet att telefonera eller att med
andra hjalpmedel kommunicera dver telentet eller pa annat satt under tvangsvarden,
t.ex. med egen mobiltelefon, i 6vrigt bestdms av de interna regler som géller vid
vardenheten av ordningsskal. Sadana regler kan vara nodvandiga for att varden skall
uppfylla de krav pa en god vard som anges i 2 a § HSL. Patienterna far inte utsattas
for inskrankningar i sina grundlagsskyddade fri- och rattigheter som inte ar
motiverade fran ordnings- eller sakerhetssynpunkt och som inte &r godtagbara med
hansyn till de krav som stalls pé en god vard i HSL. Regeringen anser det vara
angelaget att sjukvardshuvudméannen ger direktiv och sakerstaller att de
kvalitetssystem som skall finnas i verksamheter som bedriver psyKkiatrisk tvangsvard
tillgodoser att patienter i allmanhet har méjlighet att per telefon eller med andra
tekniska hjalpmedel kontakta utomstaende och att inskrankningar endast gors om det
ar nodvandigt for att kunna bedriva en god vard. Regeringen forutsatte att
Socialstyrelsen kommer att uppmérksamma detta problem genom allmanna rad och
inom ramen for sin ordinarie tillsyn.

SoS-rapport (Psykiatrisk tvangsvard. Resultatet av nationell tematisk verksamhetstillsyn)

Under hésten 2001 genomfdrde Socialstyrelsen en granskning vid 60 av landets 79
kliniker som bedriver psykiatrisk tvangsvard. Avsikten med granskningen var att fa
en nationell bild av effekterna av vissa forandringar i tvangsvardslagstiftningen som
tradde i kraft den 1 juli 2000 och som regeringen uppdragit at Socialstyrelsen att
folja upp. I uppdraget fran regeringen ingick “att uppméarksamma problemet med de
stora skillnader som finns i psykiatriska vardinrattningars ordningsforeskrifter
avseende LPT- och LRV-patienters forutsattningar att telefonera eller med andra
tekniska hjdlpmedel kommunicera dver telenétet”.

I sin rapport konstaterar Socialstyrelsen att det pé de flesta enheter finns skriftliga
eller muntliga ordningsregler avseende patienternas ratt att telefonera eller pa annat
satt kommunicera dver telenatet. En klar majoritet av dessa ordningsregler
tillgodoser helt eller delvis kravet att inskrankningar i patienternas ratt att telefonera
eller med andra tekniska hjélpmedel kommunicera 6ver telenétet endast gérs med
stdd av lag. Vad lagen anger kan, enligt Socialstyrelsen, kortfattat sdgas vara att
inskrankningar i dessa mojligheter endast far goras for att uppratthalla ordningen pa
en avdelning, inte for att hindra en patient som till féljd av sin sjukdom bedéms
telefonera eller pa annat satt kommunicera pa olampligt satt.

Det framkom dock vid granskningen att sddana begransningar utifran medicinska
bedémningar sker vid ca 35 procent av de granskade enheterna. Vid den dialog som
i dessa fall fordes med verksamhetsansvariga dar det tydliggjordes att sddana
begransningar inte far ske enligt nu gallande bestammelser, framkom att man
upplevde detta som ett problem i varden. Man menar dels att man inte tolkat
Socialstyrelsens foreskrifter och allmanna rad inom omradet pa det séttet, dels att
avsaknaden av mdjligheten att tillfalligt kunna begrénsa en patients telefonerande
eller annat kommunicerande dver telendtet ibland kan vara till direkt skada for
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patienten och kontraindicerande for det vardresultat man onskar uppna med
patienten. Ett exempel pa problem kan vara nar en manisk patient via telefon eller
Internet gor inkdp langt 6ver sina ekonomiska resurser och darmed forsatter sig i en
betalningssituation som i férlangningen forsvarar hans kommande rehabilitering. Ett
annat exempel kan vara att en manisk eller psykotisk patient ideligen kontaktar
narstdende pa ett satt som for dem kan upplevas som outhardligt.

Vid 35 procent av vardinrattningarna radde mobiltelefonforbud pa sjukhuset pa
grund av risken for storningar pa medicinteknisk apparatur eller larmfunktioner. Vid
nagra enheter fick patienterna ringa endast utomhus. Ocksa betraffande
mobiltelefoni gjordes vid ett par enheter individuella bedémningar. Vid
rattspsykiatriska enheter fanns strangare regler, sérskilt dar haktade med
aklagarrestriktioner vardades. Vid ett par enheter lastes patienternas mobiltelefoner
in pa grund av stéldrisken och patienterna fick ut sina telefoner dé de ville ringa.

Socialstyrelsen konstaterar att har uppenbarligen foreligger en intressekonflikt
mellan regelverket och patientvarden. Det har fran vardens sida ratt en oklarhet om
mojligheterna att pa grund av medicinska skl begransa patienternas ratt att
telefonera. Socialstyrelsen anser i rapporten att foreskrifterna och allméanna raden
behover fortydligas pa denna punkt.

4, Socialstyrelsens synpunkter pa behovet av dndrad lagstiftning

Psykiatrisk tvangsvard innebar en begransning av den enskildes fri- och réattigheter.
Att varda nagon utan dennes samtycke &r en grannlaga uppgift som for med sig
svara avvagningar. Hur valmotiverat ingreppet an ar, staller tvangsvarden sarskilda
krav pa vardens innehall och utformning av insatserna. Varden bor i storsta mojliga
utstrackning planeras och utformas i samrad och samforstand med den enskilde och
med respekt for dennes vardighet och integritet.

Patienternas rattssédkerhet ar av avgdrande betydelse vid utformningen av den
psykiatriska tvangslagstiftningen. Det &r emellertid ocksa viktigt att en psykiatrisk
tvangslagstiftning innehaller regler som syftar till att samhallsskyddet skall
tillgodoses. Dessa regler kan komma i konflikt med patientens rattssdkerhet och en
lamplig avvagning maste darfor goras.

Socialstyrelsens uppfattning ar att en patient som vérdas med stod av LPT eller LRV
skall ha ratt att kommunicera med omvérlden, t.ex. genom att ringa och ta emot
telefonsamtal. Inte minst &r detta viktigt for patienternas maéjligheter att knyta och
vidmakthalla vardefulla kontakter med ménniskor utanfér vardinrattningen. Vidare
bidrar det till en 6kad insyn fran samhallets sida i den psyKkiatriska tvangsvarden.

Olika former av restriktioner innebar med nédvandighet en inskrankning av
manniskors integritet och sjalvbestimmande. Trots detta kan det finnas tillfallen da
sadana atgarder maste tillgripas for att varden skall kunna genomforas.

For narvarande far en patients ratt att samtala i telefon endast begransas om det &r
motiverat av ordningsskél. Begrénsningar i form av ordningsregler kan t.ex. godtas
om de &r nodvandiga for att sakerstalla andra patienters tillgang till en gemensam
patienttelefon.

Déarutover finns inte ndgon majlighet for chefsoverlikaren att hindra en viss patient
frén att telefonera eller pa annat satt kommunicera med omvéarlden, om man i det
enskilda fallet anser det nédvéandigt med hansyn till &ndamélet med varden eller for
att skydda patienten sjalv eller omgivningen. Den fraga som Socialstyrelsen har att
ta stallning till & om det féreligger behov av att géra en dversyn av lagstiftningen
for att gora det mojligt att av bl.a. behandlingsskal besluta om inskrankningar vad
géller en patients ratt att telefonera.

Det kan finnas flera olika skél till att inskrénka ratten att telefonera. For det forsta
kan en ovillkorlig ratt for en patient att telefonera i enskilda fall innebdra att
patientens rehabilitering forsvaras. Det forekommer att patienter telefonerar i stor
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omfattning och trakasserar personer. Vissa samtal ar hotfulla och de som mottar
samtalen blir skramda, krankta och besvérade. En del patienter blir, nar deras
tillstand forbattrats, djupt angerfyllda Gver sitt handlande.

I vissa situationer framstar det inte som humant vare sig mot patienten eller
mottagaren att tillata hotfulla och krankande telefonsamtal. Ibland &r det méanniskor i
patientens nérhet som ideligen blir uppringda och till vilka hon eller han skall
atervanda nar varden ar avslutad. Ett sadant forfarande kan inte anses gagna varden
och rehabiliteringen av patienten. A andra sidan innebar varje inskrankning i rétten
att telefonera en integritetskrankning for patienten.

Det forekommer ocksé att maniska patienter med hjalp av telefon ingar oférdel-
aktiga ekonomiska Gverenskommelser pa grund av sin psykiska storning och kan
befaras komma att tillfoga sig sjalv eller nagon annan allvarlig ekonomisk skada.
Dessa svarigheter bor dock enligt Socialstyrelsens mening lésas genom anordnande
av godmanskap eller forvaltarskap enligt Foréldrabalken (FB).

Ett annat syfte med telefonbegransningar kan vara att skydda andra manniskor. En
del patienter har domts till rattspsykiatrisk vard med sarskild utskrivningsprévning
for olaga hot, ofredande, sexuellt ofredande etc. Dessa personer begér ibland sina
brott genom att telefonera. Sarskilt patienter som démts for sexuella 6vergrepp eller
valdsbrott kan vara sa fixerade vid sitt offer att de inte kan forvantas upphora med
sina forsok att halla kontakt. Det tidigare omnamnda drendet hos JO visar att det
forekommer att patienter med besoksforbud forsoker kontakta den malsagande till
vars forman besoksforbudet galler. Hot och trakasserier kan for dessa personer leda
till svara psykiska lidanden.

Samhallsskyddet gor sig frdmst gallande vid prévningen av forutsattningarna for att
ge psykiatrisk tvangsvard som en brottspéaféljd. Inte bara lagovertradarens behov av
psykiatrisk vard skall har vagas in utan aven skyddsaspekten, dvs. risken for att
denne pa nytt begér brott. Sett mot denna bakgrund &r det vésentligt att varden kan
forhindra att patienter begar nya brott under den tid de vardas med stdd av LRV.

Redan i dag far vem som helst, enligt 24 kap. 7 § rattegangsbalken, ingripa mot den
som begatt brott pa vilket fangelse kan folja. Den som tagits pa bar garning skall
skyndsamt Gverlamnas till polisen. Dessa bestammelser ar dock inte tillimpliga pa
ingripanden fran sjukvardspersonalens sida som syftar till att forebygga brott,
exempelvis 6vertrédelse av ett besoksforbud.

Slutligen kan en fri tillgang till telefon i vissa fall innebéra fara ur ordnings- och
sikerhetssynpunkt. Genom att ringa telefonsamtal kan en patient ordna sa att
narkotika, vapen och andra olampliga féremal tas in pd avdelningen. Det ar ocksa
mojligt att anvanda sig av telefon vid planering av rymningar. Ett sadant forfarande
innebar ett hot mot bade patienternas och personalens sakerhet. Restriktioner kan
darfor bli nédvandiga for att varden skall kunna uppfylla de krav pa en god vard som
anges i 2 a § halso- och sjukvardslagen (1982:763, HSL).

Erfarenheter bl.a. fran Socialstyrelsens tillsyn visar att man inom vissa verksamheter
uppfattar den i princip oinskrénkta ratten att telefonera som ett problem. Den
tekniska utvecklingen med mobiltelefoner, tradl6s uppkoppling till Internet och nu
senast s.k. kameramobiler har 6kat patienternas mojligheter att kommunicera med
omvdrlden och staller saken ytterligare pa sin spets.

Socialstyrelsen konstaterar i sin rapport fran 2001 att det fran vardens sida finns en
osakerhet om vad det nuvarande regelverket tillater i fraga om begransningar av
patienternas rétt att telefonera. Det framkom att begransningar utan stéd i lag
forekom vid 35 procent av de granskade enheterna, vilket givetvis inte ar
tillfredsstallande. Att infora en lagreglering skulle bidra till en 6kad tydlighet och
forhindra inskrénkningar som inte &r motiverade. Den enskildes réattssédkerhet stérks
darigenom. Samtidigt majliggors inskrankningar i de situationer da de bedoms vara
befogade.
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Sammantaget anser Socialstyrelsen att det bor finnas en mdjlighet att férbjuda eller
Overvaka telefonsamtal i vissa situationer. Hansynen till samhallsskyddet gor att
behovet av en sadan reglering &r storst nar varden ges med stod av LRV.

Det bor narmare regleras under vilka former telefoninskrankningar far dga rum. Det
kan bli fraga om saval generella begransningar som inskrankningar i ratten att
telefonera for en viss eller vissa personer. Restriktionerna bor kunna omfatta saval
fast telefoni som mobiltelefoner samt dven andra tekniska hjalpmedel for
kommunikation dver telenatet.

Patienter som har fatt restriktioner vad galler telefonerande kan sjélvfallet inte
tillatas inneha mobiltelefon. Nagon annan ordning r inte mojlig om man skall
kunna kontrollera att restriktionerna foljs. Vid sadana enheter dar
telefonrestriktioner forekommer bor det endast vara méjligt att anvénda
telefonutrustning, som tillhandahalls av sjukvardhuvudmannen. Detta for att undvika
att medpatienter lanar ut sina mobiltelefoner till den patient som har fatt sarskilda
restriktioner vad géller sitt telefonerande.

Det bor tillaggas att en vardinrattning redan idag av ordningsskal kan styra
tillgdngen p& mobiltelefoner. Om det behdvs for att kunna upprétthélla ordningen pé
avdelningen torde man i de interna regler som géller vid enheten kunna forbjuda
innehav av mobiltelefoner eller anvandningen av dessa inom vissa utrymmen.
Rattslaget ar emellertid ndgot oklart pa denna punkt och kan darfor behéva
fortydligas i en framtida reglering.

Som tidigare ndmnts finns sérskilda inskrankningar reglerade i lag nér det galler
andra situationer dar den personliga friheten ar berévad nagon. Majlighet att
inskranka ratten att telefonera finns inom kriminalvarden, vid tvangsingripanden pa
socialtjanstens omrade samt inom smittskyddet.

En del av de risker som ar forenade med en fri tillgang till telefon ar gemensamma
for kriminalvarden och den rattspsykiatriska varden. Aven om de patienter som &r
foremal for vard med stod av LRV inte helt kan jamstallas med dem som avtjanar ett
frihetsstraff, kan bestammelserna i lagen (1974:203) om kriminalvard i anstalt
(KvaL) anda tjana till viss véagledning. Kriminalvarden har en skyldighet att bevaka
att de intagna inte ges mojlighet att bega nya brott eller att avvika. Den intagnes
rattigheter &r lagreglerade t.ex. nar det géaller mdjlighet att vagra telefonsamtal.
Enligt 30 § KvalL kan en intagen forvéagras telefonsamtal som &r dgnade att &ventyra
sékerheten i anstalten eller som kan motverka hans anpassning i samhallet eller
annars kan vara till skada for honom eller nagon annan.

Socialstyrelsen anser att liknande bestammelser som de som géller inom
kriminalvéarden bor inforas ocksé inom den rattspsykiatriska véarden. Det bor saledes
vara majligt att vagra telefonsamtal som aventyrar ordningen eller sakerheten pa
avdelningen eller kan vara till skada for ndgon utanfor sjukvardsinrattningen. Vidare
bor fragan om det skall finnas en mojlighet att ocksa fran behandlingssynpunkt
kunna besluta om inskrankningar i patienters ratt att telefonera évervdgas.

Det bor tilldggas att det betraffande besokstider finns sarskilda bestdmmelser i lagen
(1996:981) om besoksinskrankningar vid viss tvangsvard. Denna lagreglering ar
emellertid inte primart avsedd att tdcka ett behov av att reglera restriktioner for
patienterna. Mdjligheten att besluta om bestksrestriktioner i sarskilda fall riktar sig
istallet i forsta hand till besdkarna (se prop. 1995/96:196). Det forefaller darfor
mindre lampligt att fora in bestdmmelser om telefoninskrankningar i den ovan
ndmnda lagen.

Socialstyrelsen anser att telefoninskrédnkningarna bér beslutas av huvudmannen for
sjukvérdsinrattningen. | detta sammanhang bor ocksa évervagas om det finns behov
av att inféra en bestammelse om Gverklagande. Patienten skulle kunna fa saken
provad av domstol. Det bor i sa fall vara mojligt att 6verklaga till allman
forvaltningsdomstol. Generella beslut, av ordningskaraktér, om begrénsningar i
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fradga om telefonsamtal borde daremot inte omfattas av en bestammelse om
Overklagande.

Jag har vid avgorandet av drendet haft tillgang till akterna i JO:s drenden med dnr
1622-2003, 2553-2003, 2169-2003, 4012-2003 samt 348-2004. | det sistn&mnda
drendet har jag inhdmtat och tagit del av handlingarna i Justitiekanslerns arende
med dnr 3117-03-21.

Beddmning
Telefonrestriktioner

Som framgar av tillsynsenhetens beslut och rattsavdelningens yttrande ger lagen
(1991:1128) om psykiatrisk tvangsvard, LPT, och lagen (1991:1129) om
rattspsykiatrisk vard, LRV, till skillnad mot vad som tidigare géllde enligt lagen
(1966:293) om beredande av sluten psykiatrisk vard i vissa fall (LSPV), inte
chefsoverlakaren nagon generell befogenhet att med hansyn till &ndamalet med
varden eller for att skydda patienten sjélv eller omgivningen besluta om
inskrankningar i en patients ratt att anvanda telefon. Daremot kan allménna
ordnings- och sékerhetsskél foranleda begrénsningar i patienternas mojlighet att
telefonera.

Av utredningen framgar att BB, enligt vad han sjélv har uppgett, med stod av 21 §
femte punkten i LPT (vilken aven ar tillamplig betraffande patienter som vardas
enligt LRV) beslutat att AA inte fick inneha eller ha fri tillgang till telefon och att
han endast tillats att ringa sin advokat och sina broder. Vidare framgar att beslutet
endast avsag AA och att syftet med beslutet var att skydda personer utanfor
kliniken. Tillsynsenheten har med hansyn hartill, i vilken beddmning jag
instammer, funnit att BB:s beslut statt i strid med gallande lagstiftning. For detta
kan BB inte undga kritik.

Av utredningen i JO:s drende med 2553-2003 framgar att BB efter tillsynsenhetens
beslut numera insett att beslutet statt i strid med lagstiftningen pa omradet. Med
hansyn hartill och da verksamhetschefen vid regionpsykiatriska kliniken, enligt vad
som framgar av handlingarna i arendet med dnr 2553-2003, har klargjort for berérd
personal att 21 § LPT inte ger ndgon mojlighet att besluta om inskrankningar i en
patients rétt att telefonera eller pa annat satt kommunicera med omgivningen,

finner jag inte skal till ndgot ytterligare uttalande i saken savitt avser BB:s
agerande.

Nér det sedan géller den kritik som AA har framfort mot CC vill jag séga foljande.
Tillsynsenheten har i sitt beslut anfort att det &r verksamhetschefens ansvar att
rutinerna, t.ex. vad avser ratten att telefonera, féljer gallande lagstiftning och att
rutinerna finns i den lokala instruktionen. Mot bakgrund harav och da CC i beslutet
aven anmodades att till tillsynsenheten inkomma med en uppréttad lokal
instruktion, foranleder AA:s klagomal i denna del inte nagon atgard eller nagot
ytterligare uttalande fran min sida. Det kan i sammanhanget konstateras att det av
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utredningen i JO:s drende med dnr 4012-2003 framgar att CC till tillsynsenheten i
Malmo har inkommit med en uppréttad instruktion.

Som framgatt ovan under rubriken Utredning ansag jag att det fanns skal att bereda
Socialstyrelsens rattsavdelning tillfalle att yttra sig dver fragan om det forelag ett
behov av att gora en Oversyn av lagstiftningen for att inféra en mojlighet for
chefsdverlakaren att av bl.a. behandlingsskal besluta om inskréankningar i en
patients ratt att telefonera. Rattsavdelningen har i sitt yttrande lamnat en
redogdrelse for bl.a. aldre och nu géllande lagstiftning samt forarbetsuttalanden
inom tvangspsykiatrin och tidigare JO-uttalanden i fragan. | yttrandet har ocksa
belysts de mdjligheter som finns i annan lagstiftning, vad galler personer som &r
frihetsberdvade, att inskrénka rétten att telefonera. Réttsavdelningen har darefter
funnit att det bor finnas en mojlighet att forbjuda eller 6vervaka telefonsamtal i
vissa situationer och att patienter som har fatt sadana restriktioner inte kan tillatas
att inneha mobiltelefon. Rattsavdelningen anfor vidare att behovet av en sadan
reglering, med hansyn till samhéallsskyddet, ar storst nar det galler den vard som
ges med stdd av LRV. Enligt rattsavdelningens uppfattning bor liknande
bestammelser som galler inom kriminalvarden inforas inom den réattspsykiatriska
varden, innebarande att det skall vara mojligt att vagra telefonsamtal som éventyrar
ordningen eller sakerheten pa avdelningen eller kan vara till skada for nagon
utanfor sjukvardsinrattningen. Néar det galler fragan om det dven skall finnas en
mojlighet att fran behandlingssynpunkt kunna besluta om inskrankningar i
patienters ratt att telefonera bor en sadan majlighet enligt rattsavdelningen
Overvagas.

Jag kan i allt vasentligt instamma i den standpunkt som rattsavdelningen i sitt
yttrande har givit uttryck for och de sk&l som legat till grund harfor. Jag vill i
sammanhanget dven tilldgga att det som har kommit fram i den rapport — som
rattsavdelningen har refererat till i remissyttrandet — om att verksamhetsansvariga
for varden upplevde det som ett problem att man inte utifran medicinska skal kan
begréansa ratten att telefonera, &r nagot som har framkommit aven vid mina
inspektioner av tvangspsykiatrin. Mot den bakgrunden och med hansyn till den
tekniska utveckling som har skett vad galler mgjligheten att kommunicera, finner
jag ater anledning att fasta lagstiftarens uppmarksamhet pa denna fraga. Jag vill har
understryka att behovet av inskrankningar i ratten att telefonera sjalvfallet maste
Overvagas noga och vdgas mot patientens rétt till integritet. Jag vill for egen del
inte nu narmare utveckla vilka avvagningar som maste goras. Jag anser mig
emellertid kunna utga fran att beslut rérande telefoninskrankningar endast kommer
att berdra ett fatal patienter och att rattssakerhetsaspekterna kan tillgodoses om
krav uppstalls pa att sadana beslut av chefsoverlakaren omgaende skall understéllas
domstol eller att beslutanderatten laggs pa domstol efter ansokan av
chefséverlékaren.
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Ovrigt

Vad AA i 6vrigt har anfort foranleder inte nagon étgard eller nagot uttalande fran
min sida.

Arendena avslutas med den ovan uttalade kritiken.

Jag Overlamnar en kopia av beslutet till Socialdepartementet och nationella
psykiatrisamordnaren EE for kdnnedom.



