JO

RIKSDAGENS

OMBUDSMAN BESLUT
Datum Dnr Sid
2001-03-06 1780-1999 1(3)

Justitieombudsmannen

Nils-Olof Berggren

Kritik mot en lansstyrelse for att i ett korkortsarende ha begart
lakarintyg avseende personlighetsforandring

Bakgrund

Till Lansstyrelsen i Stockholms lén, trafikenheten, inkom den 15 juli 1997 en
skrivelse fran en polisinspektor i Valdemarsvik. | skrivelsen uppgavs i huvudsak
foljande. Polisinspektoren med kollega fardades den 12 juli 1997 i polisbil pa E22
soderut fran Soderkoping. De kom i fatt en karavan med bilar och kollegan
paborjade en omkorning, da bilen framfor ocksa visade tecken for omkdrning och
gick ut i vansterfil. Efter det att polisbilen svangt tillbaka i hdger korfalt, fick den
bil som gjorde omkoérning méten med tva bilar vilka tvingades kora ut pa véagrenen.
Med vissa svarigheter kunde poliserna fa den omkérande foraren, AA, fodd 1939,
att stanna sin bil. AA var dock inte mottaglig for polisernas pastaende att hennes
korséatt var en fara for manniskoliv. | rapporten anges avslutningsvis:
”Slutbedémning. Hennes trafikmoral och hansynstagande till andra trafikanter och
hennes mycket svara formaga att vilja emottaga en tillrattavisning, visar enl var
beddmning att AA:s kérkortsinnehav bor ifragasittas.”

Med anledning av skrivelsen skickade handlaggaren vid l&nsstyrelsen ett
forelaggande till AA att Iamna in ett intyg fran en lakare med specialistkompetens i
psykiatri. Lakarintyget skulle avse personlighetsforandring och det skulle framga
om lakaren tillstyrkte fortsatt korkortsinnehav samt om lakaren ansag att fortsatt
medicinsk kontroll var nédvandig och, i sa fall, hur ofta en sadan kontroll borde
ske. Vidare angavs att korkortet kunde komma att aterkallas om férelaggandet inte
foljdes. Lansstyrelsens handldggning Overtogs dérefter av en annan handlaggare.

Anmalan

BB klagade till JO pa den handlaggare som 6vertog arendet och begarde att denne
skulle frantas sin befogenhet att fatta beslut i kdrkortsarenden som grundar sig pa
anmalningar fran polis. BB var missngjd bl.a. med att AA tvingats lamna in ett
lakarintyg, med att hon inte fatt begért anstand med ingivandet och med att
handlaggaren upptratt arrogant vid telefonkontakt med AA.
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Utredning

Lansstyrelsen i Stockholms 1an anmodades yttra sig avseende foreldggandet och
sérskilt ange de omstandigheter som legat till grund for utfardandet.

Lansstyrelsen anforde foéljande.

Lansstyrelsen har anyo granskat arendet med anledning av JO:s remiss. Darvid har
lansstyrelsen funnit att innehéllet i polisens anmalan av AA var otillrackligt for att
foranleda de atgarder som lansstyrelsen da vidtog. | detta fall borde ytterligare
information ha inhamtats fran polisen innan Lansstyrelsen gick vidare i drendet.
Lansstyrelsens beddmning att foreldgga AA att inkomma med ett lakarintyg far
otvivelaktigt anses som forhastat och felaktigt.

Generellt géller hos l&nsstyrelsen att vid handlaggning av &renden géllande
korkortsingripanden dessa endast anfértros handlaggare som har betydande
erfarenhet och skicklighet, &r noggranna och kan gora en riktig avvagning mellan a
ena sidan respekten for den personliga integriteten & andra sidan ser till att endast de
som uppfyller lagens krav pa kérkortsinnehav fortsattningsvis far kora bil. De
tjanstemén vid trafikenheten som har att handlagga arenden om korkortsingripande
far alla anses ha de onskvirda kvalifikationer som galler for denna uppgift. | detta
fall har dock arendet inte hanterats med det omddme och noggrannhet som uppgiften
kravde.

Det &r lansstyrelsens policy att ha en hog serviceniva. Den som kontaktar
lansstyrelsen per telefon eller besoker lansstyrelsen skall métas av professionell
personal i sdvil kunnighet som upptradande.

Lansstyrelsen beklagar djupt de olagenheter som AA drabbats av pa grund av den
felaktiga bedémningen som lansstyrelsen gjort. Nagot beslut om forelaggande att
inkomma med lékarintyg borde i detta fall inte ha fattats.

Lénsstyrelsen har efter det intréffade skarpt uppmarksamheten betraffande drenden
om foreldggande om lakarintyg och sett dver rutinerna; allt i syfte att undvika
framtida feloeddmningar. L&nsstyrelsen har informerat berdrd personal om drendet
och framhallit vikten av noggrannhet och forsiktighet i drenden av detta slag sa att
missbeddmningar som har har skett inte upprepas.

| ett beslut den 6 mars 2001 anférde JO Berggren foljande.

Av den tidigare korkortsforordning som géllde vid handldggningen av AA:s drende
framgick att, om det fanns anledning att anta att kdrkortshavaren inte uppfyllde de
forutsattningar som gallde for att fa korkort, lansstyrelsen skyndsamt skulle utreda
fragan om lampligheten som korkortshavare. Lansstyrelsen fick harvid forelagga
korkortshavaren att ge in lakarintyg eller bevis om godként forarprov. |
foreldggandet fick foreskrivas att undersokning eller prov skulle verkstéllas av en
viss person eller av en person med viss sakkunskap eller avse ett visst forhallande.
Forelaggandet skulle innehalla en upplysning om att korkortet kunde komma att
aterkallas om forelaggandet inte foljdes. (Se 33 § kdrkortsforordningen, 1977:722.)

Fragan om AA:s lamplighet som korkortshavare vacktes hos lansstyrelsen genom
en skrivelse fran en polisinspektor. | skrivelsen redogors for en omkérning som AA
gjort och for hennes beteende nar inspektoren patalat att omkdrningen enligt hans
mening varit riskfylld.

Skrivelsen foranledde inte handlaggaren vid lansstyrelsen att inhdmta ytterligare
uppgifter i arendet fran polismyndigheten, utan denne lamnade i stallet 6ver
skrivelsen till lansstyrelsens konsultlakare for yttrande. Med hansyn till innehallet i
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skrivelsen fran polisinspektoren framstar denna atgard som svarforstaelig och
anmarkningsvard. Med konsultldkarens yttrande som grund forelade handldggaren
darefter AA att ge in ett lakarintyg med avseende pé personlighetsstorningar. Inte
heller i detta skede hamtades ytterligare uppgifter in fran polismyndigheten. Den
handlaggare som darefter dvertog arendet ifragasatte inte forelaggandet. Jag
instimmer i lansstyrelsens uppfattning att nagot forelaggande inte borde ha
utfardats. Arendet har sdlunda inte hanterats med det omddme och noggrannhet
som kravts. Jag ar mycket kritisk till det intraffade och noterar att l&nsstyrelsen
vidtagit atgarder for att forhindra liknande missbedomningar i framtiden. Jag later
det emellertid stanna vid detta och vidtar i dvrigt inte ndgra ytterligare atgarder
med anledning av vad BB anfort i sin anmalan.



