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Kameradvervakning av en intagen

Anmalan

AA klagade pa att hon, da hon var placerad i en cell pa observationsavdelningen i
kriminalvardsanstalten Ystad, 6vervakades med TV-kamera 24 timmar om dygnet.
Hon uttryckte aven sitt missndje med sjukvarden i anstalten.

Utredning

Kriminalvardsmyndigheten Ystad anmodades att yttra sig om
kameradvervakningen i observationsrummet. | remissvaret anférde myndigheten
genom tillférordnade kriminalvardschefen BB foljande.

Anstalten Ystad har totalt fem observationsrum. | tre av dessa rum &r
kameradvervakning installerad. Det finns ingen inspelningsfunktion, ej heller ljud &r
installerat till overvakningsfunktionen. Overvakningen &r kopplad till en monitor i
centralvakten. Personalen i centralvakten skoter dven bevakning av andra delar av
anstalten via denna monitor. Monitorn &r sektionerad i fyra delar och visar darmed
samtidigt fyra olika bevakningsomraden i anstalten. Personalen kan, vid sérskilda
behov, inrikta sig pa en bild vilket innebér att endast denna bild syns i monitorn.
Detta sker dock endast da personal anser det vara behov av en extra kontroll 6ver
situationen. Personalen i centralvakten kan dven samtala med intagna som &r
placerade i observationsrum. Detta sker da genom att intagen pakallar centralvaktens
uppmérksamhet genom en sérskild radioanldggning. Om behov finns for direkt-
kontakt med personal, tillkallar centralvakten forstarkning fran 6vriga avdelningar.
Centralvakten tillkallar aven personal om nagot sarskilt uppmarksammas via
monitorn. Permanent personal finns ej pa observationsavdelningen.

Kameradvervakningen installerades 1999 pé grund av minskade personalresurser
samt problematiska intagna. Kontakt togs med forre regionjuristen, CC, innan
kamera installerades. Han ansdg det inte finnas nagot juridiskt hinder eftersom
inspelningsfunktion ej var aktuell.

Kameradvervakningen &r inte en ersattning for personal i de fall det anses finnas
behov av punktbevakning. Sadan bevakning hanteras pa gangse satt. Kamera-
dvervakningen ar dock en resurs i det fall intagen i observationsrummet pa annat sétt
ar orolig, vilket &r vanligt. Overvakningen &r i dessa fall en extra trygghet och skydd
for intagens egen sékerhet under avskildhetsplaceringen. Kameradvervakningen &r
dessutom ett extra skydd foér personal som skall 6ppna for den intagne.

Med hansyn till ovanstaende maste fordelarna med kameradvervakningen klart
uppvaga de nackdelar som den intagne kan anse foreligga. Installationen har gjorts
for att stdrka tryggheten for oroliga intagna. Aven personal har dock genom
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installationen fatt ett battre skydd, och darigenom kan kontakten mellan intagen och
tjdnsteman i den speciella situationen vara mer avslappnad. Kameradvervakning har
medfort positiva forandringar béade for intagna och personal.

Med hansyn till ovanstdende bedoms kameradvervakningen ej vara en olamplig
atgard.
Arendet remitterades darefter till Kriminalvardsstyrelsen, som genom
Overdirektoren DD anforde foljande.

Séadan kameraGvervakning som ar aktuell i detta arende regleras av lagen (1998:150)
om allman kameradvervakning (i det féljande bendamnt lagen). I lagen finns bl.a.
bestammelser om nar det krdvs lansstyrelsens tillstdnd for allman kamera-
dvervakning. Kameradvervakningen i detta fall ar inte av sadan art som kraver
sadant tillstand.

Néagra regler om att kameradvervakningen forutsatter nagot slags godkéannande fran
den eller de som ar foremal for dvervakningen finns inte i lagen. Det som AA anfor
om detta i sin anmalan till JO saknar darfor relevans.

Av 1 § i lagen framgar att allman kameradvervakning skall ske med tillborlig hansyn
till enskildas personliga integritet.

Kriminalvardsmyndigheten Ystad har i sitt yttrande till JO beskrivit hur kamera-
dvervakningen sker och redovisat orsakerna till varfér man beslutat att infora sadan
évervakning. Kriminalvardsstyrelsen kan inte finna annat &n att intresset av kamera-
évervakning i de av kriminalvardsmyndigheten angivna situationerna vager tyngre
an hansynen till den intagnes redan genom sjalva frihetsherévandet beskurna
integritet. Kriminalvardsstyrelsen delar saledes den bedémning kriminalvards-
myndigheten gjort.

AA gavs tillfalle att yttra sig 6ver remissvaren men hérdes inte av.

| beslut den 17 december 2003 anfdrde JO Lundin foljande.

Beddmning

Som Kriminalvardsstyrelsen och kriminalvardsmyndigheten har anfort ar den
aktuella kameraGvervakningen inte av det slaget att det kravs tillstand enligt lagen
(1998:150) om allméan kamera6vervakning. Nagon anmélan enligt namnda lag
kravs inte heller. Jag delar Kriminalvardsstyrelsens uppfattning att intresset av
kameradvervakningen i de situationer som kriminalvardsmyndigheten har pekat pa
véger tyngre an hansynen till den intagnes integritet.

For att kameradvervakningen skall kunna godtas maste dock monitorn vara
placerad pa ett sadant satt att bilder fran den plats som observeras inte kan ses av
vem som helst. Att kunna se en intagen genom en TV-monitor &r att jamstélla med
att passera en lokal dar intagna vistas eller genom en lokal dar intagna kan
observeras. (Jfr JO Jan Pennldvs beslut den 30 januari 1992, dnr 2503-1991.)
Anvandningen av kameradvervakning kan alltsd komma i konflikt med reglerna
om intagnas rétt till anonymitet (84 § Kriminalvardsstyrelsens anstaltsforeskrifter,
KVVFES 1998:8).

| detta fall som géller 6vervakning av intagna i en observationscell maste man
stalla &nnu hogre krav pa placeringen av monitorn. Andra intagna skall givetvis
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inte under nagra forhallanden kunna se bilder fran observationscellen och det skall
inte heller andra anstéllda &n de som har till uppgift att skéta Gvervakningen.

Jag forutsatter ocksa att myndigheten pa ett verksamt satt upplyser den som vistas i
observationscellen om kameratdvervakningen.

Vad som framkommit i rendet i den har delen utgor inte grund for kritik eller

nagon annan atgard fran min sida. Trots detta vill jag framhalla vikten av att de
tjdnsteman som Overvakar observationsceller med kameror &r medvetna om att
6vervakningen skall ske med tillborlig hansyn till de enskildas integritet.

Eftersom medicinska fragor inte lampar sig for JO:s provning, uttalar jag mig inte
om de stéllningstaganden som kan ha gjorts i anstalten i fraga om AA:s behov av
sjukvard.

Arendet avslutas.



