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Anmélan mot Angermanlands tingsrtt

AA har i en anmalan, som kom in till JO den 1 juni 2004, framfort klagomal mot
Angermanlands tingsratts handlaggning av tvistemalen T 1058-03 och T 1060-03,
vilka handlaggs gemensamt. Han ar missndjd med att ingen atgard vidtogs i malen
fran det att en tredskodom atervanns i maj 2003 till dess att en muntlig forberedelse
holls i april 2004. Han har vidare anfort att han tva ganger har begart att tingsratten
skulle Gversanda protokollet fran den muntliga forberedelsen men att tingsratten
varken Gversant detta eller lamnat nagot besked i fragan.

Dagboksbladen och vissa handlingar i malen samt tingsrattens dagboksblad och
tredskodom i malet T 70-02 har infordrats och granskats. Av handlingarna framgar
foljande. | mal T 70-02 meddelade tingsratten, den 5 maj 2003, tredskodom sedan
svarandena i malet hade uteblivit fran en muntlig forberedelse. Svarandena ansokte
om atervinning den 21 maj 2003 (malen T 1058-03 och T 1060-03). Tingsréatten
oversande for kannedom atervinningsansokan till karandens ombud och darefter
vidtogs inga handlaggningsatgarder forran i mars 2004 da malen sattes ut till
muntlig forberedelse, att hallas den 13 april 2004. Sedan muntlig forberedelse
hallits begarde karandens ombud, AA, den 4 maj och den 11 maj, att fa kopia av
tingsrattens protokoll fran den muntliga forberedelsen. Protokollet Gversandes den
3juni.

Muntliga upplysningar har inhdmtats fran radmannen BB. En kopia av den
tjansteanteckning som upprattats fogas till detta beslut.

| ett beslut den 19 mars 2004 (JO:s dnr 4077-2003) uttalade jag kritik mot
Angermanlands tingsratts handliggning av ett tvistemal. Kritiken avség i huvudsak
att handlaggningen av malet hade tagit for lang tid men jag konstaterade &ven att
tingsréatten i det malet inte hade besvarat en skriftlig forfragan fran en part om
malets fortsatta handlaggning. Jag var i arendet kritisk bl.a. mot att tingsratten,
under tiden maj 2003 till januari 2004, inte hade vidtagit nagra handlaggnings-
atgarder i syfte att féra malet framat. Malet handlades under den tiden pa samma
rotel som de nu aktuella malen handlaggs.

Awven i det hér drendet ar det fraga om mél i vilka négra handlaggningsétgérder inte
har vidtagits under relativt lang tid och tidsperioden sammanfaller i stort sett med
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den i det tidigare arendet. Det ar frdga om mal som efter ansokan om atervinning
skulle ha satts ut till muntlig forberedelse. BB har, liksom tingsrattens lagman CC
gjorde i sitt remissvar i det ovan namnda drendet, hanvisat till att arbetssituationen
varit anstrangd. Av CC:s remissvar framgar aven att vissa atgarder har vidtagits for
att forbattra situationen nar det galler tingsréttens handlaggningstider.

Aven med beaktande av att arbetsbelastningen varit stor anser jag att den tid som
gick innan malen sattes ut till muntlig forberedelse ar alltfor lang for att vara
godtagbar och BB kan inte undga kritik for detta. Vidare anser jag att det hade varit
lampligt att AA, med anledning av hans forfragan om protokollet fran den muntliga
forberedelsen, per telefon eller pa annat sétt, hade upplysts om att protokollet &nnu
inte hade fardigstallts. Nagon ytterligare atgard fran min sida ar emellertid inte
pakallad.

Arendet avslutas.

Tjansteanteckning

Vid telefonsamtal den 11 juni 2004 upplyser réddmannen BB, Angermanlands
tingsrétt, bl.a. foljande.

Han handlagger bl.a. ett stort antal tvistemal pa den rotel som han ansvarar for.
Handlaggningstiden i mal T 1058/03 m.fl. &r i forhallande till andra tvistemal pa
roteln inte anmarkningsvart lang. Savitt han minns sattes malet ut med viss fortur
framfor andra tvistemal eftersom karanden, genom advokaten AA, uttryckt 6nske-
mal om att malet skulle sattas ut sa snart som mojligt. Under hosten 2003 var
arbetsbelastningen stor och pa grund av andra mal fanns det inte utrymme att fa
malet utsatt till muntlig forberedelse. Under varen har han hallit ett stort antal
muntliga forberedelser i olika mal och detta ledde till att flera protokoll kom att bli
liggande en tid sedan notarien hade skrivit dessa. Arbetssituationen var mycket
anstrangd och det kom att dréja innan han fick tillfalle att justera protokollen.
Advokaten AA begarde skriftligen att fa protokollet fran den muntliga
forberedelsen som hélls den 13 april 2004 6versant men eftersom protokollet inte
var fardigstallt skickades detta forst senare. Han svarade inte pa AA:s begdran men
Oversdnde protokollet sedan detta justerats i bdrjan av juni.



