JO

RIKSDAGENS

OMBUDSMAN BESLUT
Datum Dnr Sid
2004-12-01 4462-2003 1(3)

Justitieombudsmannen
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Anmalan mot Bygg- och miljonamnden i Upplands-Bro kommun
angaende handlaggningen av ett andrahandsyrkande m.m.

Anmalan

AA framforde i en anmalan som kom in till JO den 6 november 2003 klagomal mot
Bygg- och miljénamnden i Upplands-Bro kommun. Han anférde bl.a. foljande.
Han har i diskussioner med stadsarkitekten och i skriftvaxling med bygg- och
miljonamnden framfort onskemal om att fa byta ett gront lackande plattak mot i
forsta hand tegelfargade betongpannor och i andra hand svarta betongpannor.
Néamnden har inte prévat hans andrahandsyrkande och har darmed inte behandlat
hela bygglovséarendet.

Till ansdkan fogades bl.a. bygg- och miljéndmndens beslut den 10 december 2002,
8 105. I beslutet avslog ndmnden AA:s ansdkan avseende tegelfargade betong-
pannor. Namnden beslutade ocksa att uttala att den skulle stélla sig positiv vid en
eventuell ansokan om bygglov for svart trapetskorrugerad takplat.

Utredning

Lénsstyrelsens beslut den 12 maj 2003 att avsla AA:s dverklagande av bygg- och
miljondmndens beslut den 10 december 2002 hdmtades in. Lansstyrelsens beslut
har inte 6verklagats.

Bygg- och miljondmnden anmodades att gtra en utredning och yttra sig be-
traffande handlaggningen av AA:s yrkande om bygglov for byte till svarta
betongpannor.

I remissvaret den 2 mars 2004 anférde ndmnden att den inte anser sig ha brustit i
sin myndighetsutdvning. Namnden hé&nvisade till en tjansteskrivelse uppréttad den
25 februari 2004 vid samhéllsbyggnadsforvaltningen. | tjansteskrivelsen anférdes
bl.a. foljande.

Utifran de kontakter som tagits i arendet har AA tydligt framfort breviedes 020822
(inkomststimplad 020823) dnskemal att fa byta till “tegelfirgade betongpannor”.
Brevledes 020927 (inkomststdmplad 020930) skriver AA kan jag, om &n motvilligt,
om det ar nédvandigt for ett positivt besked, acceptera ett byte till svarta betong-
pannor”. Utdver dessa tva alternativ har det visserligen telefonledes diskuterats vid
ett flertal tillfallen olika takbeldggningsalternativ men ingen av dessa har tydlig-
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gjorts som en bygglovsforfragan. Det bor har namnas att stadsarkitekten i Upplands-
Bro kommun (nedan kallad BB) aldrig har varit positiv till takbyte dér tegel- eller
betongpannor infors i omradet, inte heller till tegelliknande takplat.

| Upplands-Bro kommun bifogas all korrespondens som sker i varje drende vid ut-
skick infor bygg- och miljénamndens namndbeslut. Salunda har namnden och dess
namndledamater tillgang till all korrespondens som har skett i arendet infor beslut.
Under namndens méten har det i detta drende diskuterats sokandens olika 6nskemal
men dven andra varianter av takbeldggningsmaterial som i framtiden kan tdnkas
komma som en bygglovsforfragan i omradet. Da det i detta drende har diskuterats
olika varianter av takbeldggningsmaterial och for att underlatta for sokanden samt
tydligg6ra ndmndens stravan, beslutade ndmnden uttala att ndmnden stéller sig
positiv vid en eventuell ansékan om bygglov for svart trapetskorrugerad takplat.

02-08-23 inkom AA med en forfragan om det krévdes bygglov, bygganmélan eller
nagon annan atgard for att bl.a. byta fran gron trapetskorrugerad plat till tegelfirgade
betongpannor.

02-09-30 inkom skrivelse fran sokanden dar han beskriver ”Handelseforloppet”
utifrén sitt perspektiv samt pekar pa 5 punkter vilka hir nedan kommenteras:

Sokanden har ddrefter beskrivit under rubriken ”Mina argument” vad han anser vara
relevant for att han skall fa tillatelse att &ndra takbelaggningen. Vidare uppger sok-
anden att han kan acceptera svarta betongpannor som ett andrahandsalternativ med
hanvisning till de telefonsamtal han haft med BB. Det b6r har ndmnas att BB aldrig
har varit positiv till takbyte dar tegel- eller betongpannor infors i omradet, inte heller
till tegelliknande takplat.

02-10-25 Tjénsteskrivelse av BB déar forslag till beslut avseende takbeklddnad med
tegelfargade betongpannor ar avslag med stéd av plan- och bygglagen (PBL) kap 3 §
10.

02-11-26 inkommer AA med en skrivelse dar han menar pa att namnden inte har
tagit stallning till hans andrahandsalternativ d.v.s. byte till svarta betongpannor.
Vidare har sokanden genomfort en inventering dver de férandringar som har genom-
forts i omradet vilket har éversands som en forteckning. Vidare bifogas aven ett
informationsblad fran "Mosaikvigens Samfallighetsforening”.

02-12-10 Efter besok pa plats samt promenad genom omradet avslar namnden byte
av takbekladnadsmaterial, Bmn § 105. Bygg- och miljéndmnden uttalar vidare “att
ndmnden kommer att stalla sig positiv vid en eventuell ansdkan om bygglov for
svart trapetskorrugerad takplat”.

AA kommenterade remissvaret.

Beddmning

AA begérde hos bygg- och miljéndmnden att han skulle beviljas bygglov for att
byta taktackningsmaterial pa sitt hus till i forsta hand tegelfargade betongpannor
och i andra hand svarta betongpannor. Sedan ndmnden, utan att préva andrahands-
yrkandet, avslagit forstahandsyrkandet framstéllde AA motsvarande yrkanden i
Overklagande till lansstyrelsen. Enligt min mening borde bygg- och miljondmnden
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ha provat AA:s andrahandsyrkande och jag ar kritisk till namndens underlatenhet i
detta avseende.

Vad som i Gvrigt kommit fram i arendet foranleder inte nagot uttalande eller nagon
ytterligare atgard av mig.

Arendet avslutas.



