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En forsakringslakare har i ett yttrande dragit en felaktig och krankande
slutsats

I samband med en prévning av om AA var beréttigad till arbetsskadelivranta
konsulterade davarande Uppsala lans allmanna forsakringskassa forsakringslakaren
BB for att granska det medicinska underlaget i &rendet. | ett yttrande den 3 juni
2003 angav BB betraffande AA, bl.a. foljande. "Hon hade dessutom kontakt med
Al-Anon (nagot som skulle kunna tyda pa ett alkoholmissbruk som tidigare inte
hade redovisats).”

AA klagade till JO pa forsakringslakarens slutsats i yttrandet. Hon anforde i
huvudsak att det inte kan vara tillatet for en forsakringslakare att dra den slutsatsen
att hon skulle ha ett alkoholmissbruk utifran en uppgift i ett lakarintyg om att hon
har haft kontakt med féreningen Al-Anon. Detta &r namligen en férening for
personer som har anhoriga eller vanner som har alkoholproblem och ar saledes inte
en forening for personer som sjélva har alkoholproblem.

Anmalan remitterades till forsakringskassan som genom direktéren CC anférde
bl.a. foljande.

Som ett led i provningen av rétten till arbetsskadelivranta konsulterade
forsékringskassan sin forsékringslakare, specialisten i psykiatri, BB. Denne l&mnade
ett omfattande yttrande den 3 juni 2003. | yttrandet uppgavs bl.a. att en viss uppgift i
ett likarutlatande “skulle kunna tyda pa ett alkoholmissbruk som tidigare inte hade
redovisats”. AA kommunicerades forsakringslékaryttrandet. Hon kontaktade
forsakringskassan och uppgav att hon ansdg det vara ett dvertramp att pésta att hon
skulle haft alkoholproblem. Hon meddelade att hon arbetat och haft kontakt med Al-
Anon som &r en forening for familjemedlemmar till missbrukande personer. AA
begérde att den aktuella formuleringen i forsékringslakaryttrandet skulle strykas och
att hon skulle fa traffa forsakringslikaren. Sa skedde den 13 oktober 2003. Vid
motet krdvde AA att formuleringen skulle strykas ur akten. Forsakringslékaren
forklarade att uttrycket ”’skulle kunna tyda” inte kan jamstdllas med ett pastaende
och att den aktuella formuleringen inte kunde raderas. Forsakringslakaren ansg att
AA pa ett trovardigt satt fornekat att hon nagonsin lidit av egna missbruksproblem.
Forsakringslakaren gjorde en sérskild anteckning om detta den 14 oktober 2003,
vilken har kommunicerats AA.
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Yttrande

Forsakringslakare BB har med anledning av JO-anmalan lamnat ett yttrande den 2
december 2003. | detta har han bl.a. redogjort for varfor han ansdg den aktuella
uppgiften vara relevant i det yttrande han lamnade den 3 juni 2003.

Forsakringskassan har forstaelse for att AA reagerade pa den aktuella formuleringen
i forsékringslakare BB:s yttrande den 3 juni 2003. Forsakringslékarna ar vél
medvetna om forvaltningslagens krav pa objektivitet, saklighet och relevans vid
utformningen av sina yttranden. Enligt forsékringskassans mening har det aktuella
forsékringslakaryttrandet inte brustit i dessa avseenden. Syftet med
forvaltningslagens bestammelser om kommunicering &r bl.a. att parten ska fa tillfalle
att tillrattalagga eventuella felaktigheter i beslutsunderlaget. AA har kommunicerats
det aktuella forsakringslakaryttrandet och givits tillfalle att lamna synpunkter, vilket
ocksa skett. Hennes framforda synpunkter har dokumenterats och forsakringslakaren
har darefter lamnat ett kompletterande yttrande. AA:s synpunkter liksom
forsékringslékaryttrandena den 3 juni och 14 oktober 2003 har legat till grund for
beslutet om arbetsskadelivranta. Sammanfattningsvis anser forsakringskassan att det
aktuella forsakringslékaryttrandet och hur det handlagts ar i dverensstdammelse med
forvaltningslagens bestammelser.

AA yttrade sig 6ver forsékringskassans remissvar.
| sitt beslut den 31 mars 2005 anfoérde JO Nordenfelt foljande i bedémningsdelen.

Forsakringslakare ar av forsékringskassan anlitade radgivare i medicinska fragor.
JO brukar normalt sett inte uttala sig om de utlatanden som dessa avger i
socialforsakringsarenden. Anledningen hartill ar att JO inte bor uttala sig om sadant
som kraver medicinsk sakkunskap. | detta arende ar det dock inte fraga om en
slutsats som kraver medicinsk sakkunskap och jag har funnit anledning att ta upp
saken till utredning.

| &rendet har forsakringslakaren i sitt yttrande till forsakringskassan angett att AA:s
kontakt med Al-Anon skulle kunna tyda pa ett alkoholmissbruk som inte tidigare
redovisats. Mot bakgrund av att Al-Anon &r en forening fOr personer som har
anhoriga eller vanner som har alkoholproblem &r den slutsats som
forsékringslakaren drog uppenbart felaktig i sak.

En forsékringslakares uppgift &r i huvudsak att granska det medicinska underlaget
och bed6éma de uppgifter som finns i detta. Forsakringslékaren &r
forsakringskassans expert och radgivare i medicinska fragor och har till uppgift att
bedéma den forsékrades medicinska situation utifran det medicinska underlag som
forsakringskassan har tillgang till. Ofta har forsakringslakarens bedémningar stor
betydelse for utgangen i de arenden som forsakringskassan har att avgora. Det ar
naturligtvis av storsta vikt att ett utlatande av en forsakringslakare ar korrekt och
redovisar riktiga slutsatser.

| detta fall var slutsatsen inte bara felaktig och daligt underbyggd utan kan
dessutom uppfattas som krédnkande. Detta fordndras naturligtvis inte av att
slutsatsen korrigerades sedan AA efter kommunicering framfort invandningar mot
den. Jag &r mycket kritisk till det intréffade.



