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Fraga om den rattsliga grunden for att placera intagna i avskildhet m.m.

Anmalan

AA anforde, som uppgiven talesman for de intagna pa avdelningarna B, Coch D i
anstalten Norrtélje, i en anmélan i huvudsak féljande. Onsdagen den 13 oktober
2004 lastes dorrarna till de intagnas bostadsrum inte upp pa morgonen. Forst pa
eftermiddagen Gppnades dorrarna och da informerades de intagna om att de hade
varit placerade i avskildhet med stod av 50 § lagen (1974:203) om kriminalvard i
anstalt (KvaL). Inte heller paféljande dag oppnades dérrarna till bostadsrummen pa
morgonen. De intagna informerades ater om att de var placerade i avskildhet med
stdd av 50 § KvalL. De gavs inte mojlighet till utevistelse och fick inte heller
duscha eller ringa sina anhoriga och tala om att besok nu inte var tillatna. Eftersom
en del intagna fick vanta upp till tva timmar pa att fa ga pa toaletten var de tvungna
att utratta sina behov i papperskorgar i sina bostadsrum. Det var dven problem med
mathallningen. Forst tisdagen den 18 oktober 2004 skedde en forbattring av
forhallandena. Rapporter rérande intagna som senare visade sig vara oskyldiga till
nagon form av misskétsamhet togs inte bort ur KLAS (Kriminalvardens
klientadministrativa system, JO:s anm.).

Utredning

Kriminalvardsmyndigheten anmodades att yttra sig dver det som AA framfort i sin
anmalan. | sitt remissvar anforde myndigheten genom kriminalvardschefen BB i
huvudsak féljande.

Inledningsvis kan konstateras att undertecknad kriminalvardschef BB hade semester
under de aktuella dagarna och inte &terkom i tjanst férran 2004-10-18.

Kriminalvérdsinspektor CC var tillforordnad kriminalvardschef 2004-10-08-17.
Han har inkommit med féljande skriftliga redogorelse angéende handelseforloppet
(bifogas):

“Undertecknad tjdnstgjorde aktuella dagar som kriminalvardschef och ansvarade
sdledes fullt ut for de beslut som fattades. Ovriga medarbetare hade alltsa
funktionerna som radgivare och verkstallare av de atgarder jag beordrade.

Onsdagen den 13 oktober observeras obehdriga i anslutning till anstaltsomradet och
av i sarskild ordning inhamtad information drogs slutsatsen att otillatna objekt
kastats in péa anstaltsomréadet och att dessa objekt dessutom kommit i intagnas
besittning. | anledning harav vidtas behévliga atgarder for undersokning av om sa
verkligen &r fallet, dvs. avskildhetsplaceringar och visitationer jamte ytterligare
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underrattelseinhamtning. Kriminalvardsstyrelsens (KVS) jour informeras omgaende
om situationen och vidtagna matt och steg.

Den 14 oktober finns ny information av sadan kvalitet och med sadant innehall att
det tillsammans med andra omstandigheter (upplopp med vandalisering pa anstalten
Mariefred) inte &r utrymme for annat &n storsta mdjliga forsiktighet. Informationens
innehéll var att ett upplopp liknande det som drabbat Mariefredsanstalten skulle dga
rum i nartid vid Kriminalvardsmyndigheten Norrtélje. Jag beslutade darfor att
omedelbart isolera berdrda avdelningar i syfte att skapa tid for ytterligare utredning.
Efter utredningen finns starka misstankar mot en relativt vid krets intagna, si manga
att tillgangliga isoleringsplatser saval inom anstalten som snabbt tillgangliga i riket
ej forslar (placeringssituationen med 6verbelagda hakten, vandaliseringar pa andra
slutna anstalter) varfor jag beordrar upprattande av provisorisk isolering pa en av
normalavdelningarna. Inget talade namligen for att omplacering av 10 till 20 intagna
skulle kunna genomforas inom mindre 4n en manad, sarskilt som placerings-
organisationen var under omorganisation och flyttning till nya lokaler, och
personalrekrytering var heller inte slutford, bl.a. var chefen inte pa plats. (Det kan
anmarkas att fortfarande, i skrivande stund, 27 november, ar inte omplaceringarna
klara eller ens planerade.)

Beslutet om provisorisk isoleringsavdelning fattades saledes, forutom av akuta
sakerhetsskal, for att skapa handlingsfrihet under den relativt langa tid som sannolikt
skulle forflyta innan samtliga berérda intagna fatt adekvat placering. Risken var
uppenbar att isoleringstiden skulle bli minst s& lang som den i efterhand visat sig bli;
att ha intagna isolerade utan majlighet till promenad fann jag ej acceptabelt. Aven
dessa atgarder anméldes till KVS och saval hir som vid handelserna kvéllen den 13
oktober orienterades ordinarie kriminalvardschef. Kommunikationen med KVS
uppréttholls med flera kontakter dagligen under den aktuella tiden.

Betraffande lagstod for vidtagna atgérder kan jag bara konstatera att nuvarande
lagstiftning inte &r helt anpassad till den verkliga situationen pa vara slutna anstalter,
i detta fall torde dock saval 50 som 20 och 17 §§8 KvalL komma i fraga, se vidare JO-
2751-2003.”

Granskning av handelseforloppet:

Av anmalan framgar att cellddrrarna inte lastes upp p& morgonen den 13 oktober.
Detta stammer inte. Den 13 oktober var de intagna i normal verksamhet. Daremot
Iastes celldorrarna pa avdelningarna B och C inte upp pad morgonen den 14 oktober.
Anledningen till avskildhetsplaceringarna var den ovan beskrivna, med inkast pé&
kvillen den 13 oktober. De intagna pé avdelning C placerades i avskildhet jamlikt
50 § KvaL ca kl. 18.30 den 13 oktober. De intagna pa avdelning B avskildhets-
placerades fr.o.m. kl. 07.00 den 14 oktober. Samtliga avskildhetsplaceringar
avslutades den 14 oktober kl. 15.30. Skillnaderna mellan avdelningarna berodde pa
att de akuta insatserna med visitation i forsta hand riktades mot intagna pa avdelning
C, dar man kunde se koppling mellan de gripna personerna utanfor anstalten och
nagon enskild intagen. Under avskildhetsplaceringen 2004-10-13--14 fanns inte
rimliga mojligheter att genomfora forhér med samtliga intagna. Insatserna
koncentrerades darfor pa de intagna, som bedomdes ha kunnat vara inblandade.
Négot skl att undanhalla de intagna att de satt placerade jamlikt 50 § KvaL fanns
inte. Daremot kunde anledningen inte av utredningsskal avsldjas i detta lage.

Den 14 oktober inkom information fran flera av varandra oberoende kallor om ett
kommande upplopp pa anstalten, som skulle berdra avdelningarna B, C och D. Det
enda sattet att hindra detta var ett snabbt avskiljande av de intagna pa de berorda
avdelningarna, vilket skedde fr.o.m. kl. 07.00 den 15 oktober avseende intagna pa B
och C samt fr.o.m. kl. 10.15 samma dag avseende intagna p& D. Gruppen intagna var
stor och avskildhetsplatser fanns, vilket framgar av tf. kriminalvardschefens
yttrande, inte att tillga i denna omfattning. Avskildhetsplaceringen verkstalldes
darfor pa bostadsavdelningarna. Nagon maéjlighet fanns inte i detta lage att bedéma
vilka intagna, som eventuellt inte alls var inblandade i planerna. For D-avdelningens
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del avslutades avskildhetsplaceringarna den 18 oktober, medan avskildhets-
placeringen jamlikt 50 § Kval for intagna pa avdelningarna B och C upphérde den
19 oktober. Situationen pa dessa avdelningar var betydligt mer komplicerad an pa D
med strategiska omflyttningar mellan avdelningarna. Med anledning av de
fortfarande pagaende omflyttningarna var det ej mojligt att lata dessa intagna atergé
i normal verksamhet forran féljande dag, d.v.s. den 20 oktober. Det var under
radande forhallanden ej mojligt att ha dem i arbete och de placerades darfor i fortsatt
avskildhet jamlikt 17 § 2 st KvalL fram till den 20 oktober. Redan under fredagen
den 15 oktober pabdrjades omflyttningarna, som saledes syftade till att skapa en
isoleringsavdelning i det ena benet pa C-avdelningen, dar intagna som bedémdes
skulle bli fortsatt avskildhetsplacerade placerades. Kravallstaket sattes upp for att
mojlig-gora promenader fran den nya isoleringsavdelningen. Dessa hann dock
genomforas bara i nagot enstaka fall, innan situationen lostes upp. Betraffande
informationen till de intagna angéende avskildhetsparagrafen rader delade meningar
om i vilken omfattning de intagna muntligt informerats om detta. Helt sékert ar att
atminstone en del av de intagna fick information om att det var 50 § KvalL som
géllde for placeringen.

Personal i tjanst under helgen vittnar om en rorig, turbulent och narmast kaotisk
helg, som av manga beddms som den vérsta de upplevt under sin tid i kriminal-
varden. Férutom erfarna vardare, var det dven ny och oerfaren personal i tjanst i
synnerhet pa en av de aktuella avdelningarna, vilket inte gjorde situationen lattare.
Stamningen pa avdelningarna var mycket dalig med aggressivitet fran de intagnas
sida. Tiden rackte i stort sett inte till for annat &n att dppna for toalettbesok samt for
matutdelning. Varje 6ppning kravde att tre personal var nérvarande. Vid avskildhets-
placeringar jamlikt 50 § KvaL rader generellt stor restriktivitet avseende telefon-
samtal. Nagot generellt forbud mot att ringa anhoriga for att avbestélla besok hade
dock inte utgatt och ndgon intagen tilldts dven gora detta. Aven personal ringde
anhoriga for att instélla besok. Dock har det i efterhand visat sig att alla besdkare ej
fatt informationen.

Kommentarer till punkterna under begérd granskning

- Uppgifter om nara forestaende allvarlig skadegorelse/upplopp, som skulle berora
intagna pa avdelningarna B, C och D, fanns hos sakerhetsgruppen den 14 oktober
och vidarebefordrades samma dag till den tillférordnade kriminalvardschefen CC.
Av sdkerhetsskél kan vi inte for intagna avsldja detaljerna i denna information, som
kom frén flera oberoende kallor och som bedomdes tillforlitlig och allvarlig. Skal
fanns att ta uppgifterna pa storsta allvar. Undertecknad BB hade som ovan framgatt
semester under hela det akuta héndelseférloppet och kom inte i tjanst forrén den 18
oktober. Av CC:s uppgifter framgdr att han kontaktade undertecknad bade om
avskildhetsplaceringarna den 13 oktober samt om atgarderna fr.o.m. den 15 oktober.

- Informationsutbytet skedde saledes inte mellan ordinarie kriminalvardschef och
sakerhetsgruppen utan mellan sikerhetsgruppen och CC. De étgérder, som sedan
vidtogs, beslutades inte av sékerhetsgruppen utan av CC med anledning av den
information han fatt av gruppen.

- Av 13 § KvalL framgar att intagen skall ha mojlighet att dagligen vistas utomhus
minst en timme om ej synnerligt hinder méter daremot. Av 50 § KvaL framgar bl.a.
att den intagne skall fa den lattnad i avskildheten som dr méjlig. Att promenader inte
kunde ordnas berodde pé det stora antalet avskildhetsplacerade, vilket gjorde att det
ej fanns praktiska mojligheter att tillata promenad.

- Att besok ej skulle kunna genomféras for de intagna som var avskildhetsplacerade
pa paviljongerna B, C och D beslutades inte av sakerhetsgruppen utan av tf.
kriminalvéardschef. Som ovan framgar gavs inget generellt forbud for intagna att
ringa anhoriga om besoken. Sakerhetsinspektdren DD beslutade inte om nagot
sadant. Under placering jamlikt 50 § KvaL ar man mycket restriktiv med
telefonsamtal. Dock gjordes undantag for besék och &ven personal ringde anhériga
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om detta. Sammanlagt verkar kontakt inte ha tagits i nagra enstaka fall, vilket &r
beklagligt.

- De intagna pé paviljong D var avskildhetsplacerade jamlikt 50 § KvalL 2004-10-
15-18. De intagna pa B och C var avskildhetsplacerade jamlikt 50 § KvalL 2004-10-
15-19 samt dérefter placerade jamlikt 17 § 2 st Kval fram till 2004-10-20. (I sluten
anstalt far dock gemensamheten mellan intagna pa fritiden inskrankas, om det ar
oundgangligen pakallat med hansyn till forhallandena p4 anstalten”.) Detta
beslutades inte av sakerhetsgruppen utan av ansvarig kriminalvardsinspektor i
samrad med kriminalvardschefen. Att en del av de intagna skulle varit isolerade
jamlikt 21 8 KvaL dr ej korrekt. Denna paragraf beror lattnader i avskildheten.
Daremot placerades ett mindre antal intagna, som ansags ha haft en ledande roll i
planeringen av skadegdrelsen m.m. jamlikt 20 8 1 st 1 p KvaL samt20§1st2p
KvaL (foreliggande fara for bl.a. allvarlig skadegorelse pa anstaltens egendom samt
for att hindra att den intagne paverkar ndgon annan intagen att allvarligt stéra
ordningen inom anstalten).

- Individuella avskildhetsbeslut har fattats avseende ovan angivna intagna placerade
jamlikt 20 § 1 st 1 p och 20 § 1 st 2 p KvaL, eftersom sadan placering bedomts
nddvandig. Omprdvningen av dessa beslut sker var tionde dag och anméls jamlikt
31 § forordningen (1974:248) om kriminalvard i anstalt omedelbart till
Kriminalvardsstyrelsen. Besluten kan aven 6verklagas.

- Som tidigare namnts har siakerhetsgruppen inte i nagot fall varit beslutsfattare
angaende avskildhetsplaceringarna. Informationen om skalen till avskildhets-
placeringarna lamnades av tf. kriminalvéardschefen till ansvariga for de aktuella
avdelningarna. Att placeringarna skedde jamlikt 50 § KvaL var ingen hemlighet.
Daremot lag det i sakens natur att inte lamna ut narmare uppgifter om sklen,
eftersom utredning pagick. Som ovan framgar gar uppfattningarna isar om i vilken
omfattning de intagna informerades om paragrafplaceringen. Telefonsamtalen till
besokare/anhdriga har redan kommenterats ovan.

- Enligt anmélan har intagna isolerats kollektivt jamlikt 50 8 KvaL vid ndra ett
tjugotal tillfallen sedan arsskiftet. Intagnas beddmning &r att skal bara funnits vid tva
tillfallen.

Anstalten anvander sig inte av denna form av avskildhet annat 4n nér sddan bedoms
absolut nddvandig. Sedan arsskiftet har foljande skal lett till sdan
avskildhetsplacering pé& nagon eller négra av avdelningarna B, C och D:

2004-03-28: Vépnat fritagningsforsok.

Paskhelgen (jamlikt 178 2 st KvaL): Misstanke om vapen inne pa anstalten.
2004-07-25: Slagsmal, misshandel av intagen, avskildhet ca 4 timmar.
2004-08-04: Vapnad fritagning/rymning.

2004-09-03: Storre antal berusade/paverkade intagna i verkstaden och pa
avdelningen.

2004-09-23: Berusade/paverkade intagna pa avdelningen pa kvallen.
Dessutom de tva nu aktuella avskildhetsplaceringarna i oktober.

- Kontakterna med KVS skottes av tf. kriminalvardschefen. Vid dessa redogjordes
for de atgarder, som myndigheten hade for avsikt att vidta och vidtog. Myndigheten
skoter verksamheten pé anstalten. Atgérderna ifrigasattes inte av KVS.
Onskemélet/begaran om forflyttning av intagna skickas till Placeringsenheten for
handlaggning och beslut och var darfor inte foremal for diskussion vid ovan angivna
samtal.

- Bade undertecknad BB och DD (sakerhetsinspektor, ej sakerhetschef) har vid
tillsattning pa nuvarande tjanst befunnits ha den uthildning/kompetens, som bedomts
lamplig for befattningen. | kriminalvardschefens fall har bedémningen gjorts av
KVS, i sdkerhetsinspektorens fall av myndigheten.
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Ingen i sakerhetsgruppen har nagra personliga eller ekonomiska intressen i
anstaltens kiosk. Vem som far idka kioskverksamhet pa anstalten har bestamts via
upphandling av utanforstdende naringsidkare. Sa har skett aven betraffande de
naringsidkare som f.n. skoter verksamheten.

- Behandlingen av personuppgifter inom kriminalvarden regleras dels av
personuppgiftslagen, PuL (1998:204), dels av lagen (2001:617) om behandling av
personuppgifter inom kriminalvarden. I férordningen (2001:682) om behandling av
personuppgifter inom kriminalvarden ges kompletterande uppgifter om sadan
behandling av personuppgifter, som omfattas av lagen. Kriminalvardsstyrelsens
foreskrifter och allménna rad om behandling av personuppgifter inom
kriminalvarden finns i Kriminalvardsverkets forfattningssamling KVVFS 2002:6.
Foreskrifter om akthantering och journalféring finns i KVVFS 1995:3 (numera
Kriminalvardsstyrelsens foreskrifter och allmanna rad om journal KVVFS 2004:17,
JO:sanm.).

Av 28 § PuL framgar att den personuppgiftsansvarige ar skyldig att pa begéran av
den registrerade snarast ratta, blockera eller utplana sddana personuppgifter, som
inte har behandlats i enlighet med denna lag eller foreskrifter som utfardats med stod
av lagen.

Av 8 § lagen om behandling av personuppgifter inom kriminalvarden framgar att
personuppgiftslagens bestammelser angéende rattelse av felaktiga uppgifter galler
aven for behandling av personuppgifter inom kriminalvarden.

Forordningen om behandling av personuppgifter inom kriminalvarden ger i 15 §
kriminalvardsmyndigheten stod for att behandla personuppgifter avseende bl.a.
misskdtsamhet.

I 3 §, allmanna rad, KVS:s foreskrifter och allmanna rad om behandling av
personuppgifter inom kriminalvarden, anges som exempel pa felaktig behandling att
fel personnummer eller fel adress angivits for en person eller att personuppgifter,
aven om de ar korrekta, anvants pa ett felaktigt sétt i verksamheten.

Av 11 § KVVFS 1995:3 (numera 25 § KVVFS 2004:17, JO:s anm.) framgar att en
anteckning i behandlingsjournalen inte far tas bort. Om felaktigheter
uppmarksammas skall de strykas éver och ny anteckning inforas, av vilken det skall
framga att det ar frdga om en rattelse.

I de aktuella fallen har det funnits lagstod for att skriva rapporter i Kriminalvardens
administrativa system (KLAS) om misstanke om planerad skadegdrelse. Ingen
intagen pa de berodrda avdelningarna kunde i detta lage fritas fran misstanke. Efter
att forhor hallits, har beslut fattats i vilka det betraffande de flesta intagna pa de
aktuella avdelningarna konstateras att den intagne “’ej varit en av dem som kan
knytas till aktuell hiindelse”. Rapporten och forhdret har dirfor ej foranlett ndgon
disciplinar atgérd. Vi kan inte se att detta fyller kriterierna for felaktig behandling av
personuppgifter, vilket skulle féranleda rattelse.

Betraffande den uttryckta oron for att rapporterna skulle kunna paverka den fortsatta
verkstélligheten kan sagas att Placeringsenheten (sedan 2004-12-01 KVS
placeringsenhet) har tillgang till alla uppgifter i KLAS. Infor en begaran om
forflyttning skrivs dessutom normalt ett placeringsunderlag, som delges den intagne,
varfor han sjilv kan papeka om han anser att ndgon uppgift anvants pa ett felaktigt
satt.

- Besluten om avskildhet fattades av tf. kriminalvardschefen CC. Undertecknads
uttalande i Radio Stockholm (l6sryckt ur sitt sammanhang) betydde att vi hade fatt
information, som viktats och bedémts trovardig bade av polis och var egen
underrattelsetjanst. Vi kunde da inte gra annat an agera och detta beddmdes vara
det enda sattet att hantera situationen pa. Uttalandet fortydligades av mig vid ett
samtal med representanter for intagnas fortroenderad den 28 oktober. Jag forklarade
da att myndigheten i ett initialskede med svepande uppgifter om en aktion liknande
den som &gt rum pa anstalten Mariefred behdvde tid for att hitta de drivande i
aktionen. Jag dr val medveten om att forfaringssattet med avskildhetsplaceringar
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aven drabbar en del oskyldiga”. Nar vi vil hittat den kédrna av intagna, som ansags
drivande, kunde avskildhetsplaceringarna héavas.

Myndighetens sammanlagda bedémning:

Kriminalvardsmyndigheten Norrtélje har under innevarande ar drabbats av en rad
ordningsstorningar av allvarlig karaktar. Att klientsammansattningen ar svar péa
denna anstalt ar allméant kéant och patalas ofta i olika sammanhang. Till en del beror
detta pa den radande bristen pé platser pa slutna anstalter, vilket ibland leder till klart
olampliga klientkombinationer.

Uppgifterna, som fanns den 14 oktober, hanterades pa det enda sétt beslutsfattaren
pa myndigheten vid tillfallet fann majligt. Avskildhetsplaceringarna pa
bostadspaviljongerna med den begréansade service fran personalens sida den ledde
till, skapade mycket irritation hos de intagna, som riktade sin aggressivitet mot
avdelningspersonalen. P4 grund av den stora gruppen avskildhetsplacerade fanns det
inte mojligheter att erbjuda de isolerade nagra lattnader i avskildheten.

De formella brister vi upptéckt vid var egen granskning ar:

— Alla bestkare fick ej information om indragning av besék. Huruvida anstalten
gjort misstag eller berérda personer ej kunnat nas, har varit svart att i efterhand
sakerstalla.

— Informationen om vilket lagrum som tilldmpades avseende avskildheten har
tydligen ej gatt fram till alla intagna.

Slutligen kan, sasom tf. kriminalvardschefen patalar i sitt yttrande, konstateras att
nuvarande lagstiftning inte ar helt anpassad till den verkliga situationen pa véra
slutna anstalter. Anvéndningen av 50 § och 17 § andra st KvaL i de nu aktuella
sammanhangen kan forvisso diskuteras. Samtidigt upplever vi att JO i beslut i annat
arende den 23 september 2004 (dnr 2751-2003) uttalat viss forstaelse for
motsvarande problem med avskildhetsplaceringar och &ven vidarebefordrat sitt
beslut till Kriminalvardskommittén, som bl.a. har att utarbeta en ny
kriminalvardslag.

AA kommenterade remissvaret.

I beslut den 28 december 2005 anférde JO Nordenfelt bl.a. foljande.

Beddmning

Av 17 § forsta stycket KvaL foljer att en intagen under tid da han ar skyldig att ha
sysselsattning skall vistas tillsammans med andra intagna, om inte annat foljer av
bestdammelserna i KvaL eller av sysselséttningens sarskilda beskaffenhet. \VVagrar
ett storre antal av de intagna vid en sluten anstalt samtidigt att ha den sysselsattning
som har alagts dem, far dock gemensamheten mellan dem inskréankas i den man det
ar oundgangligen pakallat med hansyn till férhallandena pa anstalten. Enligt andra
stycket far den intagne pa fritiden i den utstrackning han 6nskar det vistas
tillsammans med andra intagna, om inte annat foljer av bestdammelserna i KvalL. |
en sluten anstalt far dock gemensamheten mellan intagna pa fritiden inskrankas,
om det ar oundgangligen pakallat med hansyn till forhallandena pa anstalten.

Av davarande 3 kap. 3 § Kriminalvardsstyrelsens foreskrifter och allmanna rad for
verkstallighet i anstalt K\VVFS 2004:13 (numera KVVFS 2005:2) framgar bl.a. att
ordinarie tid for programverksamhet for de intagna skall vara 40 timmar i veckan
och att programverksamheten skall férldggas mellan kl. 7.30 och 19.00 helgfri
mandag—fredag.
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I 50 § KvaL foreskrivs att under utredningen av fragor som avses i 49 § — dvs.
fragor om senareldggning av villkorlig frigivning, varning eller tillsagelse — far en
intagen tillfalligt hallas avskild fran andra intagna i den utstrackning det ar absolut
nédvandigt for att syftet med utredningen inte skall &ventyras. Atgarden fér inte
besta langre an fyra dygn. Kan den intagne inte hallas avskild pa anstalten, far han
placeras i allmant hakte, om detta ar lampligare &n att han fors 6ver till en annan
anstalt. Den intagne skall fa den lattnad i avskildheten som ar mojlig.

Av utredningen framgar foljande om hur lange de intagna har varit placerade i
avskildhet och med stdd av vilket lagrum.

De intagna pa avdelning B var placerade i avskildhet med stod av 50 § KvaL fran
den 14 oktober 2004 kl. 07.00 till kl. 15.30 samma dag. Darefter placerades de pa
nytt i avskildhet med stod av samma paragraf fran den 15 oktober 2004 kl. 07.00
till den 19 oktober 2004, varefter de fortsatt var placerade i avskildhet med stéd av
17 8 andra stycket KvaL fram till den 20 oktober 2004. Placeringen i avskildhet
med stod av 50 § KvaL varade for de intagna pa avdelning C fran den 13 oktober
2004 ca kI. 18.30 till den 14 oktober 2004 kl. 15.30. Placeringen i avskildhet
aterupptogs darefter fran den 15 oktober 2004 kl. 07.00 till den 19 oktober 2004. |
likhet med de intagna pa avdelning B och under samma tidsperiod var de intagna
pa avdelning C darefter placerade i avskildhet med stod av 17 § andra stycket
KvaL. Intagna pa avdelning D var placerade i avskildhet med stod av 50 § KvalL
fran kl. 10.15 den 15 oktober till den 18 oktober 2004.

Dérutbver har ett mindre antal intagna varit placerade i avskildhet med stdd av 20 §
forsta stycket 1 och 2 Kval, eftersom de har bedémts haft en ledande roll i
planeringen av skadegorelse.

Vad forst galler fragan om placering i avskildhet med stod av 17 § andra stycket
KvalL vill jag anfora foljande.

Det finns storre majligheter att pa en sluten anstalt avskilja intagna fran
gemensamheten med hansyn till férhallandena i anstalten om det intraffar en
héndelse under fritid &n om den intréffar under den faststallda programtiden. Om
den intraffar under fritiden finns en mojlighet att inskrdnka gemensamheten mellan
intagna om det &r oundgangligen pakallat med hansyn till férhallandena i anstalten.
Under programtid ar detta mojligt endast om det ar fraga om kollektiv
arbetsvégran. JO har i tidigare beslut anfrt att det inger starka beténkligheter att —
som kriminalvardsmyndigheten aven i det har fallet maste ha gjort — tillfalligt
&ndra dagordningen for att bestdmmelsen i 17 § andra stycket KvaL om
inskréankning under fritid skulle vara tillamplig (se bl.a. JO:s beslut den 23
september 2004, dnr 2751-2003). Jag finner inte skal att for egen del géra nagon
annan bedémning (se aven SOU 2005:54 s. 470 f.).

Vad sedan géller fragan om placering av intagna i avskildhet med stod av 50 §
KvaL vill jag anfora foljande.



Dnr 4437-2004  Sid 8 (8)

Kriminalvardsmyndigheten har i sitt remissvar uppgett att det under perioden den
13 oktober 2004 till den 14 oktober 2004 inte fanns mojlighet att halla forhor med
samtliga intagna utan att insatserna koncentrerades pa de intagna som bedémdes
vara inblandade i den handelse som Iag till grund for besluten om placering i
avskildhet. Om det under nésta period av placering i avskildhet med stéd av 50 §
KvaL — fr.o.m. den 15 oktober t.0.m. den 18 respektive 19 oktober 2004 — har
hallits forhor med de intagna framgar inte av myndighetens remissvar. Som
kriminalvardsmyndigheten har anfort i sitt remissvar kan tillampningen av 50 §
KvaL i den aktuella situationen diskuteras. Kriminalvardskommittén har ocksa
uppmarksammat de tolknings- och tillampningssvarigheter som den nuvarande
lagstiftningen ger upphov till (se SOU 2005:54 s. 471).

Med anledning av vad AA har anfért om méjligheterna att ga pa toaletten och att
duscha vill jag erinra om att vad som anges i 9 § forsta stycket KvaL. om att en
intagen skall behandlas med aktning for sitt manniskovarde och vad som foreskrivs
i davarande 2 kap. 6 8 Kriminalvardsstyrelsens foreskrifter och allmanna rad for
verkstallighet i anstalt, KVVFS 2004:13, om att den intagne skall ha mojlighet att
dagligen skota sin hygien.



