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Kritik mot en 6verformyndarnamnd for handlaggningen av en begaran
om byte av god man

Anmalan

AA klagade, i en anmélan som kom in till JO den 4 april 2005, bl.a. pa hur
Overférmyndarndamnden i Bjuvs kommun hade handlagt hans dotters, BB, begéran
om byte av god man.

Utredning
BB:s akt lanades in och granskades.

Med anledning av iakttagelser som gjordes vid granskningen upprattades den 16
maj 2005 en promemoria. Av denna framgar i huvudsak féljande.

P& ansokan av overformyndarnamnden beslutade Helsingborgs tingsratt den 26
februari 1997 att anordna godmanskap for BB enligt 11 kap. 4 § forédldrabalken att
bevaka hennes rétt, forvalta hennes egendom och sérja for hennes person. Till god
man férordnades CC. Den 18 november 2003 inkom BB med en skrivelse i vilken
hon avsade sig den gode mannen CC med omedelbar verkan och meddelade att
hennes anhoriga skulle hjélpa henne i de fall det behdvdes. Enligt en anteckning i
dverformyndarndmndens dagbok ringde AA till n&mnden den 15 december 2003
och uppgav att innebdrden av BB:s skrivelse var att hon 6nskade att hennes far
skulle forordnas som god man for henne i CC:s stélle. Enligt anteckningen upplystes
AA bl.a. om att BB maste aterta sin ansékan och komma in med en ny ansékan om
byte av god man. Det antecknades vidare att AA skulle dterkomma, kanske forst in
pé det nya aret. Sedan Lansstyrelsen i Skane lan den 23 augusti 2004 hade avslutat
ett &rende med anledning av AA:s anmélan mot éverférmyndarndmnden och
overformyndarndmnden hade tagit del av lansstyrelsens beslut, beslutade ndmnden
den 26 oktober 2004 att for narvarande inte vidta nagra atgarder.

Av overférmyndarnamndens akt framgar saledes att BB endast inkommit med en
skrivelse rérande CC:s forordnande som god man. Overférmyndarnamnden bor
anmodas att yttra sig dver vilka atgarder som vidtagits med anledning av BB:s
skrivelse daterad den 18 november 2003.

Promemorian remitterades till éverférmyndarndmnden for yttrande. |

Overformyndarndmndens remissvar den 21 juni 2005 anforde ndmndens ordférande
DD i huvudsak foljande (bifogade handlingar har hér utelamnats).

BB:s skrivelse daterad den 18 november 2003 placerades i sarskild mapp framfor
dagboksbladen i BB:s akt i avvaktan pa handlaggning; ansokan till och beslut i
tingsratten om eventuellt upphdrande av godmanskapet.
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Kopia av skrivelsen placerades i mappen ~Atgirda”. Arendet betraktades ej som
bradskande varfor ingen markning med fortur gjordes.

Arendet anmaldes till dverfsrmyndarndamnden vid sammantrade den 9 december
2003.

Arendet tog en annan vandning da ny skrivelse daterad den 12 januari 2004 inkom
med order att fadern AA skall vara god man for BB. Detta trots Lansstyrelsens klara
och tydliga uttalande att vid byte av god man &r det 6verformyndarndmnden som
beslutar om férordnande av god man.

For narvarande r inga atgarder planerade i avvaktan pa JO:s utlatande.

Den senaste utvecklingen av drendet kommer att presenteras for
dverformyndarndmnden vid sammantréde den 14 juni 2005.

I en foérnyad remiss anmodades éverformyndarnamnden att yttra sig éver varfor
den skrivelse daterad den 12 januari 2004 som omnamns i remissvaret varken har
registrerats i dagboken eller tillforts 6verférmyndarndmndens akt. Namnden skulle
vidare yttra sig dver vilka atgarder som éverformyndarnamnden hade vidtagit med
anledning av skrivelsen. I ndmndens nya remissvar den 12 juli 2005 anférde DD i
huvudsak féljande (bifogade handlingar har har utelamnats).

BB:s skrivelse den 12 januari 2004 handlades pa samma satt som tidigare skrivelse,
dvs. placerades i akten framfor dagboken med kopia i dverformyndarndmndens
mapp “Till nista sasmmantriide”. Mappvalet beroende pa att undertecknad ej ville ta
beslutet eftersom drendet var s infekterat. BB:s fader var genom lansstyrelsens
beslut informerad om att det ar dverférmyndarndmnden som vid byte av god man
forordnar ny god man. Av AA:s skrivelse till JO den 1 april 2005 framgar att det ar
han som dikterat dotterns skrivelse angdende byte av god man. Nasta sammantrade
var planerat till februari, da bokslut och verksamhetsberattelse avseende det gangna
aret beraknades vara fardigstallda.

Av olika anledningar blev det inget sammantrade under vintern—-varen 2004.
Overférmyndarnamnden avhéll endast ett sammantrade under ar 2004. Detta dgde
rum den 26 oktober da dven BB:s drende anmaldes och behandlades.

Overférmyndarnamnden tog inget beslut i &rendet d& man ville avvakta BB:s
tillfrisknande och atergang till normalt tillstand. Fortlopande har under tiden
muntliga rapporter erhéllits fran gode mannen att BB inte vill byta god man, inte vill
att fadern skall vara god man fér henne, vill att nuvarande gode mannen skall vara
kvar. Men BB vdgar inte satta sig upp mot fadern, vill halla sig val med alla.

Mot faderns krav pa ett forordnande som god man for BB star moderns klara
uttalande om motséttning till detta.

AA oOverklagade dverformyndarndmndens stallningstagande vid sammantréde den
26 oktober 2004. Overklagandet 6versandes omgaende till tingsratten. 1 avvaktan pa
tingsrattens beslut togs inga nya beslut i BB:s drende. Protokoll fran tingsratten med
beslut om avvisning av drendet erhélls den 9 mars 2005.

Inom 6verférmyndarnamnden pagar en diskussion om att, ev. via
socialférvaltningen som handhar BB:s dagliga verksamhet, Iata en opartisk
psykolog/psykiatriker utreda vad som egentligen dr BB:s egen 6nskan. Beslut har ej
tagits i avvaktan pa JO:s uttalande.

AA yttrade sig 6ver ndmndens remissvar.

I beslut den 10 februari 2006 anférde JO Nordenfelt foljande.
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Beddmning

Jag har vid min granskning i drendet kunnat konstatera att det, bl.a. vad géller
omvardnaden om BB, rader motsattningar mellan AA och den gode mannen. Gode
man star emellertid inte under JO:s tillsyn. Jag uttalar mig darfor inte om den gode
mannens satt att fullgora sitt uppdrag.

Nar det géller fragan om hur 6verférmyndarnamnden har handlagt BB:s begéran
om att den gode mannen skall entledigas och att AA skall utses till ny god man vill
jag anfora foljande.

Enligt 7 § forvaltningslagen (1986:223) skall varje drende handlaggas sa enkelt,
snabbt och billigt som mgjligt utan att sékerheten eftersatts. Detta innebér att
nédvandig utredning skall inhdmtas sa snart som mojligt och att arendet darefter
skall tas upp till avgorande.

BB:s ans6kan om byte av god man kom — savitt har kunnat utredas — in till
overformyndarnamnden i januari 2004. Darefter har inte nagra atgarder vidtagits
for att utreda och slutligt avgdra arendet. Den 26 oktober 2004 tog
overformyndarnamnden upp fragan med anledning av det beslut som namnden
hade erhallit fran Lansstyrelsen avseende AA:s anmalan mot
overformyndarnamnden. Namnden beslutade att for narvarande inte vidta nagra
atgarder.

Overférmyndarniamndens ordférande har i namndens remissvar anfort att hon inte
sjalv ville fatta beslut i fragan, eftersom drendet var sa infekterat, och att hon darfor
valde att avvakta ndmndens nasta sammantrade. Av olika anledningar holls det
emellertid inte nagra sammantraden i namnden under vintern—varen 2004, utan
forst den 26 oktober 2004. Att namnden inte tog nagot beslut vid det sammantradet
berodde — enligt namndens ordforande — pa att man ville avvakta BB:s
tillfrisknande och atergang till normalt tillstand.

Jag vill inledningsvis framhalla att en dverformyndarnamnd sjalvfallet ar skyldig
att halla sasmmantraden sa ofta som det kravs for att namnden skall kunna fullgéra
sina uppgifter i enlighet med gallande regelverk. Att namnden inte hade nagra
sammantraden under vintern och varen 2004 utgor saledes inte en godtagbar
anledning att avvakta med &rendets avgorande.

Inte heller BB:s halsotillstand eller att 6verformyndarnamndens handlaggning ar
foremal for prévning hos en annan myndighet utgor skal att avvakta med ett slutligt
stéllningstagande till BB:s begdran om byte av god man. Jag stéller mig mycket
kritisk till att d&rendets slutbehandling har fordrojts. Genom att forfara pa detta satt
har BB frantagits sin majlighet att begara éverprévning av namndens
stallningstagande i fragan. Jag utgar fran att dverformyndarniamnden — om sa inte
redan har skett — omgaende vidtar erforderliga atgarder med anledning av BB:s
anstkan om byte av den gode mannen och fattar ett slutligt beslut i saken.
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Enligt 17 § formynderskapsforordningen (1995:379) skall samtliga handlingar som
har getts in till 6verférmyndaren och som avser ett visst godmanskap bevaras och
sammanforas till en akt. Till akten skall dessutom fogas kopior av skrivelser i
arendet samt anteckningar om sadana beslut och atgarder av dverformyndaren som
inte framgar av ndgon annan handling eller av registret. Sadana anteckningar skall
ange dagen for beslutet eller atgarden.

Handlingar som hor till akten skall forvaras ordnade i tidsféljd eller pa nagot annat
satt.

Savitt framkommit av utredningen har BB:s skrivelse av den 14 januari 2004 om
byte av god man inte diarieforts och tillforts dverformyndarndmndens akt. Detta &r
enligt min mening anmarkningsvart. Jag utgar fran att namnden snarast ser 6ver
sina rutiner vad géller diarieféring och akthantering.

Det har under JO:s granskning framkommit dven andra brister i
overformyndarniamndens handlaggning. Overférmyndarndmnden har t.ex. inte,
savitt framgar av BB:s akt, vidtagit nagra atgarder med anledning av att den gode
mannen i december 2002 framforde att hon ville bli entledigad fran sitt uppdrag.
JO bor emellertid enligt de regler som géller for JO:s verksamhet inte utreda
handelser eller forhallanden som ligger mer an tva ar tillbaka i tiden om det inte
finns sérskilda skal for det. Jag anser inte att det finns sadana skal i detta fall.

Sammanfattningsvis konstaterar jag att det har forekommit flera allvarliga brister i
overformyndarndmndens handlaggning av BB:s drende. For detta kan
overformyndarnamnden och namndens ordforande inte undga kritik.



