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Cecilia Nordenfelt

Forsakringskassan har, i ett arende om assistansersattning, felaktigt
valt att tillampa 20 kap. 10 a § lagen (1962:381) om allman forsakring vid
felaktighet endast i redogorelsen av en berakning

AA klagade hos JO pa Forséakringskassans hantering av hennes arende om
assistansersattning och anforde bl.a. att Forsakringskassan hade fattat tva beslut
avseende samma tidsperiod, ett den 1 november 2004 och ett den 21 december
2004.

Sedan delar av Forsakringskassans akt granskats hos JO anmodades kassan att yttra
sig over det som framkommit om att kassan hade fattat tva beslut avseende samma
tidsperiod. AA fick tillfalle att kommentera remissvaret.

| sitt beslut den 14 november 2007 anférde JO Nordenfelt i beddmningsdelen
foljande.

AA hade ans6kt om forhéjt timbelopp enligt 10 § andra stycket lagen (1993:389)
om assistansersattning (LASS). Forsakringskassan faststéllde i beslut den 1
november 2004 beloppet per assistanstimme for AA:s rakning till 206 kr fr.o.m.
den 20 oktober 2003. | beslutsmotiveringen redogjorde kassan for hur beloppet
hade berdknats. Sedan det framkommit att redogdrelsen fér berakningen innehdll
felaktigheter fattade kassan ett nytt beslut den 21 december 2004 och faststéllde
dari beloppet per assistanstimme for AA:s rakning till 206 kr fr.o.m. den 20
oktober 2003. Beslutet den 21 december 2004 innebar saledes ingen andring av
beslutet den 1 november 2004 men innehdll korrigeringar i redogoérelsen for hur
beloppet per assistanstimme hade beraknats.

Forsakringskassan har, som det far forstas, velat astadkomma en sjélvrattelse.
Forsakringskassans mojlighet till sjélvrattelse regleras i 20 kap. 10 a § lagen
(1962:381) om allmén forsékring (AFL). Enligt detta lagrum skall
Forsakringskassan, pa eget initiativ eller sedan det har begarts av den forsékrade,
andra ett beslut som inte har provats av domstol om beslutet har blivit oriktigt av
en sadan anledning, t.ex. att det har fattats pa uppenbart felaktigt eller ofullstandigt
underlag, som anges i lagrummet.
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Nér det framkom att det fanns brister i redogorelsen for berédkningen skulle
Forsakringskassan, precis som anfors i remissvaret, ha provat om forutsattningarna
for en andring enligt 20 kap. 10 a 8 AFL var uppfyllda och i sadant fall ha dndrat
det ursprungliga beslutet. For att ett beslut skall kunna andras med stéd av 20 kap.
10 a § AFL kréavs emellertid att det ursprungliga beslutet blivit materiellt felaktigt
(jfr mitt beslut denna dag, dnr 4284-2006). | ett fall som det forevarande da kassan
finner en felaktighet som inte bedéms utgtra grund for &ndring av beslutet, bor
Forsakringskassan i stallet journalféra vad som framkommit samt darvid anteckna
att grund for dndring med stod av 20 kap. 10 a 8 AFL inte har beddmts foreligga.
En beslutsmotivering saknar sjalvstandig betydelse och kan som sadan aldrig bli
foremal for omprovning enligt 20 kap. 10 § eller andring med stod av 20 kap.

10 a § AFL. En beslutsmotivering kan for évrigt inte heller dverklagas.



