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Anmalan mot Kronofogdemyndigheten om handlaggningen av ett
utmatningsarende

Anmalan

AA anforde i en anmélan, som kom in till JO den 22 december 2006, bl.a. féljande.
Hos Kronofogdemyndigheten fanns ett utmatningsmal mot BB. Det fanns aven ett
utmatningsmal mot hennes make. BB bodde vid tidpunkten pa en adress i Nacka.
Sokanden i arendet mot hennes make hade ringt till Kronofogde-myndigheten och
meddelat att makarna inte bodde pa adressen i Nacka, utan pa Vato. Handlaggaren
CC éandrade BB:s adress och 6versédnde drendet till ett annat kontor for
handlaggning, utan att géra nagra ytterligare kontroller. Kronofogdemyndighetens
handlaggning har medfort att den felaktiga adressen har lamnats till borgendren i
utmatningsmalet, vilket resulterat i att BB inte fatt del av korrespondens och att
hon har fatt en betalningsanméarkning. Kronofogdemyndigheten har inte heller
medverkat till att fA Upplysningscentralen att ta bort betalningsanméarkningen.

Utredning

Kronofogdemyndighetens akt lanades in och granskades. Darefter remitterades
anmaélan till Kronofogdemyndigheten. | sitt svar anférde myndigheten
(huvudkontoret), genom bitr. processagaren DD, féljande.

Bakgrund

Den 23 mars 2005 har AB Service Elektrikern EE ansokt om verkstallighet

mot FF (- - -). Som grund for ansokan har dberopats ett utslag om betalnings-
forelaggande daterat den 17 mars 2005. Detta mal har registrerats hos KFM med
mal nr U-108890-05/0101. Den 13 maj har Nordea genom sitt ombud Prioritet
Inkasso ansokt om verkstéllighet mot BB (- - -). Som grund for ansékan har
dberopats ett utslag om betalningsforelaggande daterat den 9 mars 1992. Detta mal
har registrerats hos KFM med mal nr U-17905-05/0101. Underrattelse om malet har
skickats ut till BB den 17 maj 2005. Denna underrattelse har sants till Tallidsvagen, i
Nacka.

FF och BB &r gifta med varandra.

Den 29 april 2005 har EE, behorig foretradare for sokande i mal U-108890-05/0101,
kontaktat KFM per telefon och meddelat att FF och BB inte bor pa Tallidsvagen i
Nacka. Lagenheten pa Tallidsvagen har uppgivits vara uthyrd i andra hand. EE har
vidare angett att makarna BB och FF bor pa Vato.
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Vid tidpunkten for EE:s telefonsamtal till KFM var BB lagfaren dgare till fastig-
heten H 1:100 pa Vato6, Norrtalje kommun. Pa grundval av ovannamnda uppgifter
registrerade KFM den 20 maj 2005 in adressen pa Vato som en assistent-adress pa
BB samt dverflyttade handlaggningen av henne fran kontor Stockholm 1 till
Norrtaljekontoret. Samma atgarder vidtogs vid denna tidpunkt dven vad avser FF.
Négon annan undersckning av var makarna BB och FF kunde tankas vara bosatta
gjordes inte.

Utsokningsmal U-17905-05/0101 har varit ett begransat mal, vilket betyder att
tillgdngsundersdkningen endast omfattat galdenarens 16n eller annan férman som
avses i 7 kap. 1 § UB samt aterbetalning av 6verskjutande skatt. KFM har darfor
skickat en inkomstredogorelse till BB den 24 maj 2005. Denna forfragan har inte
skickats till Tallidsvagen utan till assistentadressen. KFM har inte erhallit ndgot svar
pa forfragan till galdenaren. Under sin tillgangsundersékning har KFM funnit att
galdendren haft inkomst i form av dagpenning fran Forsakringskassan. Pa grundval
av uppgifterna frn Forsakringskassan har KFM gjort en forbehallsheloppsberakning
for att faststalla om en loneutmatning gatt att verkstélla eller ej. KFM har dock
kommit fram till att inkomsten var for lag for att en Ioneutméatning skulle kunna bli
aktuell. KFM har den 15 augusti 2005 avslutat sin begransade tillgangsundersokning
och registrerat en utredningsrapport i vilken man konstaterat att galdenéren saknar
utrymme for 16neutmatning.

Forumregler for utsékningsmal m.m.

Foljande forumregler i utsékningsbalken (UB) upphérde att gélla den 30 juni 2006
da tio kronofogdemyndigheter slogs samman till en rikstackande Kronofogde-
myndighet. Bestdmmelserna var dock tillampliga vid tiden for 6verflyttandet av
utsékningsmal mot BB enligt beskrivning ovan.

Av 2 kap. 3 UB framgar att ansokan om verkstallighet skall géras hos den
kronofogdemyndighet som ar behdrig enligt bestammelserna i 4 kap. 8 § eller 16
kap. 10 § UB. Av andra stycket framgar bl.a. att vid tillimpning av utsoknings-
balken skall med svarandens hemvist forstas den ort dér han ar bosatt.

I 2 kap. 4 § UB stadgas att om en ans6kan har gjorts hos en KFM som inte &r
beharig, skall malet genast éverlamnas till en KFM som enligt vad handlingarna
visar ar behdrig. | andra stycket samma lagrum anges att &ven om den myndighet dér
anstkan gjorts ar behorig, far malet 6verlamnas till en annan behérig KFM, om det
framjar malets handlaggning.

Av 4 kap. 8 § utsokningsbalken (UB) framgér att frdgor om utmétning provas av
KFM i den region dar galdendren har sitt hemvist, dar egendom som tillhor
géldendren finns eller dar verkstallighet annars lampligen kan ske.

KFM HK:s bedomning

KFM far i utsoknings- och indrivningsdatabasen bl.a. behandla uppgifter om
géldendrens adress. | utstknings- och indrivningsdatabasen finns uppgift om
galdenarens (fysisk person) officiella folkbokféringsadress. Uppgift om sadan
adress hamtas fran SPAR-registret. KFM har dessutom en moéjlighet att registrera
en s.k. assistentadress for det fall att det ar visat att galdenaren inte finns att nd pa
folkbokfdringsadressen.

KFM HK menar att det &r av stdrsta vikt att det i utséknings- och indrivnings-
databasen finns uppgift om den adress som galdenaren verkligen vistas pd. Om det
finns indikationer pa att gdldendren inte vistas pa sin folkbokféringsadress utan gar
att finna pa annan adress ar det nodvandigt att KFM registrerar en assistentadress i
uts6knings- och indrivningsdatabasen. Detta ar sarskilt viktigt med tanke pa de
lagkrav som finns p& myndigheten att underratta eller delge galdenaren av myndig-
heten fattade beslut och atgarder.

Fraga som uppkommer harnast ar om den utredning som KFM gjort i aktuellt &rende
varit tillracklig for att registrera en assistentadress pa BB. KFM HK kan har endast
konstatera att utredningen inte varit tillfyllest i detta fall. Endast en uppgift fran
tredje man om att galdenaren bor pa annan adress an folkbokforingsadressen kan
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sjalvklart inte ligga till grund for KFM:s atgard att registrera en assistentadress. Att
galdendren vid tidpunkten &gde en fastighet pa den adress som tredje man uppgivit
var hennes bostadsadress ar harvid en formildrande omstandighet, men kan anda inte
anses ha utgjort tillrackligt stod for ett konstaterande att galdenéren verkligen bodde
dér.

En annan frga som bor klarlaggas narmare ar den om vilken skada som BB
eventuellt har lidit pa grund av registreringen av assistentadressen. Enligt 4 kap.

12 § UB ska KFM innan utmatning sker underrétta galdendaren om malet. En sadan
underrattelse har ocksd KFM skickat ut till BB. Avidagen — dvs. sista betalningsdag
innan KFM pabarijar sin tillgdngsundersokning — for mal U-17905-05/0101 var den
1 juni 2005. Det betyder att underrattelse om detta mal enligt bestammelsen i 4 kap.
12 8 UB skickats till BB den 17 maj 2005. Vid denna tidpunkt hade KFM inte
registrerat nagon assistentadress pa BB varfor ifragavarande underréattelse skickats
till Tallidsvagen i Nacka.

Vad galler fragor om betalningsanmarkningar valjer KFM HK att inte uttala sig i
dessa delar da det inte & myndigheten som ansvarar for hanteringen av dessa. KFM
HK anser sig inte heller besitta sddan kunskap att myndigheten med sakerhet kan
uttala sig i dessa fragor.

AA yttrade sig 6ver remissvaret.

Beddmning

Som Kronofogdemyndigheten redogjort for i sitt yttrande skulle ansékan om
verkstallighet vid den i anmalan aktuella tidpunkten géras hos den kronofogde-
myndighet i den region dar gélden&ren har sin hemvist, dar egendom som tillhor
galdenaren finns eller dar verkstallighet annars lampligen kan ske (da gallande 2
kap. 3 § respektive 4 kap. 8 § utsokningsbalken). Med begreppet hemvist avsags
den ort dar galdenaren ar bosatt (da gallande 2 kap. 3 § andra stycket utsékning-
balken).

BB var vid tidpunkten for ansokan om verkstallighet folkbokford pa en adress i
Nacka. Grundat pa uppgifter som tredje man lamnat om annan adress har myndig-
heten lagt in en assistentadress och dverflyttat utmatningsmalet till annat kontor.
Nagon narmare kontroll av uppgifterna utférdes inte av handlaggaren. Jag delar
Kronofogdemyndighetens bedémning att utredningen inte var tillracklig. Myndig-
heten fortjanar kritik for det intraffade.

Vad galler det som AA anfért om den s.k. betalningsanmérkning som BB paforts
har detta skett av ett privat foretag utan inblandning av Kronofogdemyndigheten.
Jag finner darfor inte anledning att kommentera detta.

Arendet avslutas.



