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Kritik mot aklagare vid Aklagarmyndigheten, aklagarkammaren i
Halmstad, fér langsam handlaggning av ett ungdomsarende

Anmalan

AA framforde i en anmalan klagoméal mot aklagare vid Aklagarmyndigheten,
aklagarkammaren i Halmstad, for langsam handlaggning av ett arende dér hennes
dotter BB (fodd i mars 1990) var misstankt for mordbrand m.m.

Utredning

Handlingar i aklagarkammarens arende 405A-3647-06 infordrades och granskades.
Av dessa framgick bl.a. féljande. Under september och oktober 2006 gjordes flera
polisanmalningar mot den da sextonariga BB. Anmaélningarna gallde mordbrand
samt vald och hot mot tjansteman. Férhor med BB holls i januari 2007, vid vilket
hon delgavs misstanke om brott. Ett forundersdkningsprotokoll inkom till aklagar-
kammaren i april 2007. Atal vécktes den 19 oktober 2007.

Arendet remitterades till Aklagarmyndigheten for upplysningar och yttrande 6ver
handlaggningen av férundersdkningen.

Aklagarmyndigheten (vice riksdklagaren CC) kom in med ett remissvar av vilket
det framgick att upplysningar inhamtats fran kammaraklagaren DD och
chefsaklagaren EE samt kammaraklagarna FF och GG (FF:s och GG:s
upplysningar hér utelamnade).

DD uppgav sammanfattningsvis foljande om bakgrunden till den langa
handlaggningstiden fram till dess att arendet under hosten 2007 lottades om pa en
annan aklagare.

En bidragande orsak till att handldggningen blivit avsevért langre &n normalt var att
hon samtidigt ansvarade for ett mycket omfattande arende rérande ménnisko-
smuggling. Under varen och sommaren 2007 var hon ocksa franvarande under tio
veckor pa grund av en obligatorisk kurs, praktiktjanstgéring, sommarsemester

m.m. Pa grund av arbetslaget under varen 2007 hade hon lottningsstopp respektive
reducerad tilldelning av ordinarie mal. Trots detta blev det resterande ordinarie
rotelarbetet lidande. Hon valde att in i det 1&ngsta forsoka lgsa situationen sjalv,
vilket hon i efterhand beklagar. Infér sommarsemestern 2007 hade hon emellertid
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ett samtal med kammarchefen vid vilket man kom 6verens om att ett antal fardiga
arenden, dock inte det aktuella, skulle lottas om pa andra dklagare.

EE bekraftade att DD hade en stor arbetsbérda under ar 2007, vilket han kande till.
Han uppgav vidare att han vid flera tillfallen lyfte bort drenden fran henne. Han
hade ocksa uppmanat henne att tydligt sdga i fran om hon inte kunde halla
tidsfristerna. DD hade emellertid inte uppgivit att hon hade problem med det
aktuella @rendet. Slutligen uppgav han att kammaren har tydliga rutiner for hur
ungdomsérenden ska handlaggas.

CC anforde, efter inledande avsnitt om bakgrund och réttslig reglering, under
rubriken Bedémning féljande.

I aktuellt &rende har samtliga brott 4gt rum pa en barn- och ungdomsklinik under
tiden den 16 september 2006 fram till den 13 oktober 2006. Arendet lottades den 21
september 2006 pa en klagare och inledande direktiv skickades den 3 oktober 2006
respektive den 20 oktober 2006. Alla forhér med malsaganden och vittnet hade
inkommit till aklagarkammaren den 1 november 2006. Utlatande fran raddnings-
tj&nsten med beddmningen att det fanns risk for brand och rékspridning samt risk for
manniskors liv/hélsa inkom den 3 november 2006 till dklagarkammaren.

Darefter vidtogs inte nagon atgard i arendet forran den 11 januari 2007 da
framstéllan om offentlig forsvarare expedieras till tingsratten samt direktiv skickades
till polisen.

Forhor holls med den misstdnkte BB den 25 januari 2007 och hon delgavs samtliga
brottsmisstankar samma dag, vilket innebar att tidsfristen pa sex veckor for att vacka
atal borjade I6pa.

Den 1 februari 2007 inkom forhér med BB samt journalanteckningarna fran
malsagandenas lakarbesok till aklagarkammaren. Den 23 april 2007 vidtogs de sista
utredningsatgarderna i forundersokningen.

BB slutdelgavs den 24 april 2007 och hade da inte ndgon erinran mot utredningen.
Den 27 april 2007 inkom forundersékningsprotokollet till aklagarkammaren.

Den 13 juli 2007 begarde &klagaren yttrande fran socialtjénsten.

Den 5 oktober 2007 lottades drendet om till en annan aklagare och sedan till
ytterligare en dklagare innan atal véicktes den 19 oktober 2007.

Det kan forst konstateras att handldggande polis har efterkommit aklagarens direktiv
inom rimlig tid.

Forunderstkningen har inte varit komplicerad eller omfattande. Det har darfor inte
funnits skal for att overskrida tidsfristen. Saledes kan det konstateras att drendet inte
har handlagts med den skyndsamhet som borde ha skett. Den ansvariga aklagaren
har otvivelaktigt haft en hog arbetshelastning. Om en &klagare sjélv inte har
majlighet att handligga ett drende med den skyndsamhet som ar pakallad &r det
viktigt att aklagaren uppmarksammar kammarchefen pa detta. Rikséklagaren har
bl.a. genom Aklagarmyndighetens foreskrifter och allmanna réad (AFS 2007:5) om
bevakning och uppféljning vid Aklagarmyndigheten av pagéende forundersékningar
gett uttryck for vikten av kontroll éver &renden i allménhet och fristarenden i
synnerhet. Det évergripande ansvaret for denna kontroll har givetvis
aklagarkammarens ledning.

Avslutningsvis vill jag peka pé att Aklagarmyndigheten pé olika sétt arbetar med att
forkorta handlaggningstiderna. Inférandet av Aklagarmyndighetens nya arende-
hanteringssystem, Cabra, skapar t.ex. battre forutsattningar for den enskilde
handlaggaren och for kammarledningen att ha en god 6verblick dver drendena pa
den egna roteln respektive hela kammaren. | myndighetens verksamhetsplan for ar
2007 har ungdomsbrott och drenden med unga malsaganden agnats sarskild
uppmarksamhet. Aklagarkamrarna har bl.a. redovisat omfattningen av eventuella
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fristoverskridanden och efterlevnaden av fristen att fatta beslut i atalsfragan enligt 4
§ LUL. En analys av denna redovisning pagar. Analysen ska enligt arets verk-
samhetsplan utgdra underlag for hur fortsatta tillsyns- och uppféljningsinsatser ska
utformas. Aklagarmyndigheten kommer séledes att vidta de atgarder som den
namnda redovisningen ger anledning till.

Beddmning

Av 23 kap. 4 § andra stycket rattegangsbalken framgar att en férundersokning ska
bedrivas sa skyndsamt som omstandigheterna medger. Enligt 4 § lagen (1964:167)
med sérskilda bestdmmelser om unga lagovertrédare (LUL), i dess lydelse fore den
1 januari 2007, ska en forundersokning mot den som inte fyllt 18 ar och som galler
brott for vilket det ar foreskrivet fangelse i mer dn sex manader bedrivas med
sarskild skyndsamhet. Férundersokningen ska avslutas och beslut i atalsfragan
fattas sa snart det kan ske och senast inom sex veckor fran dagen for delgivning av
brottsmisstanke enligt 23 kap. 18 § forsta stycket rattegangsbalken. Tidsfristen far
Overskridas endast om det ar nédvandigt med hansyn till utredningens beskaffenhet
eller andra sarskilda omstandigheter.

| forarbetena har, som ett exempel pa nar tidsfristen far 6verskridas, angetts bl.a. att
det &r nodvandigt att genomfora tekniska undersokningar som tar lang tid (prop.
1994/95:12 s. 61 f. och 96 f.).

Av utredningen framgar att den aktuella férunderskningen vid tva tillfallen blivit
liggande under langre tidsperioder utan att i princip nagra atgarder for att féra den
framat vidtagits fran DD:s sida. Saledes har inga atgarder vidtagits under drygt tva
manader fran borjan av november 2006 da bl.a. forhor med malsaganden och
vittnen hade &gt rum till dess att DD den 11 januari 2007 gav direktiv om att BB
skulle delges misstanke om brott. Under fem manader fran slutet av april 2007
fram till dess att DD l&mnade sin tjanst den 30 september har endast ett yttrande
fran socialtjansten begarts in och ett utkast till stamningsansokan uppréttats.

BB delgavs brottsmisstankarna vid férhor den 25 januari 2007. Under det forsta
uppehallet i handlaggningen hade saledes inte sexveckorsfristen borjat 16pa men
daremot gallde det sarskilda skyndsamhetskravet. Ett uppehall som det aktuella ar
inte forenligt med det kravet. Under det andra uppehallet [6pte den foreskrivna
sexveckorsfristen ut den 8 mars 2007. Jag kan konstatera att det i &rendet var
aktuellt att foreta teknisk undersokning. Den sista av dessa utredningar synes ha
varit fardig under andra halften av april 2007. Det har inte framkommit om det
varit mojligt att férordna om utredningen tidigare eller att paskynda den. Aven om
det saledes, pa grund av den tekniska undersokningen, kan ha funnits skal att
overskrida tidsfristen nagot, har ett 6verskridande om fem manader givetvis inte
varit forsvarbart.

DD har uppgett att orsaken till dréjsmalet varit hennes mycket anstrangda
arbetssituation och viss bortovaro fran kammaren under den aktuella tiden. Som
Aklagarmyndigheten angett maste en aklagare som inte har mojlighet att handlagga
ett drende med den skyndsamhet som foreskrivs uppmarksamma kammarledningen
pa detta. | forevarande fall har saval DD som EE uppgett att hon har erbjudits
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avlastning. Jag finner det darfér anmarkningsvart att hon trots detta inte
uppmarksammat EE pa det aktuella drendet.

EE har i egenskap av kammarchef haft det 6vergripande ansvaret for
verksamheten. Utredningen ger inte underlag for att kritisera honom men det
intraffade visar pa vikten av att kammarledningen haller sig informerad om
arbetslaget.

| oktober 2007 lottades arendet Gver pa forst FF och sedan GG innan &tal vécktes.
Mot deras handlaggning har jag ingen invandning.

Jag kan saledes sammanfattningsvis konstatera att jag ar mycket kritisk till att
beslut i atalsfragan inte fattades forran cirka ett ar efter det att garningarna agt rum
och DD fortjanar allvarlig kritik for detta.

Vad som i 6vrigt framkommit féranleder inte nagon atgard eller nagot uttalande
fran min sida.

Arendet avslutas.



