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Uttalanden om polisens identifiering av en person som omkom vid en
trafikolycka m.m.

Anmalan

AA framférde i en anmalan klagomal mot Polismyndigheten i Kronobergs Ian med
anledning av polisens handlande i samband med en trafikolycka vid vilken hennes
son, BB, omkom. Hon ifragasatte bl.a. hur identifieringen av sonen gatt till, var
sonens tillhérigheter hade tagit vagen och om en person, som inte ar identifierad,
far begravas.

Utredning

Handlingarna i polismyndighetens arende T2617-06 granskades och muntliga
upplysningar inhamtades fran inspektérerna CC och DD, varvid
sammanfattningsvis framkom féljande.

Vid en trafikolycka den 6 juli 2006 omkom en person. Ett kdrkort tillhérigt BB
overlamnades av ambulanspersonalen till yttre befalet CC pa olycksplatsen.
Korkortet hade forvarats i den avlidnes bakficka. Den medicinskt ansvarige pa
platsen uppgav till CC att det radde tvivel om huruvida den avlidne kunde
identifieras med hjalp av korkortet eftersom kroppen var illa sargad. CC sag inte
sjalv den avlidne. Den avlidnes kropp fordes till Centrallasarettet i Vaxjo. Ett
dodsbevis utfardades av en l&kare vid akutmottagningen samma dag. | dodsbeviset
angavs BB:s namn och personuppgifter.

Eftersom CC var osaker pa hur identifieringen av den avlidne gatt till skrev han
under sitt féljande arbetspass ett antal fragor till forundersokningsledaren i arendet,
bl.a. om kroppen var id-mérkt och avvisiterad. Han trodde eventuellt att kroppen
var identifierad av personal fran krimjouren, som varit inblandad i arendet. Pa
blanketten “Primérrapport Dodsfall”, uppréttad den 7 juli 2006 angavs att den
avlidnes identitet styrkts genom korkortshandling.

Polismyndigheten, genom poliskommissarien EE, beslutade den 7 juli 2006 om
rattsmedicinsk obduktion av kroppen efter den avlidne. Obduktionen utférdes den
10 juli 2006 och enligt rapporten fran denna framgick identiteten pa den avlidne av
en identifieringslapp fast vid den doda kroppen. Nagra identifieringsatgarder
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vidtogs inte vid obduktionen. Polismyndigheten beslutade den 11 juli 2006 att ge
tillstand till gravsattning eller kremering.

Polismyndigheten begarde den 21 september 2006 — med anledning av att
foraldrarna till BB ansdg att identifieringen av den avlidne inte gjorts pa ett
tillfredsstéllande satt — att Rattsmedicinalverket skulle géra en kontroll av den
avlidnes identitet med hjélp av DNA, vilket darefter gjordes.

Arendet remitterades till polismyndigheten for upplysningar och yttrande Gver
1. pavilket satt den avlidnes identitet hade faststallts och

2. for det fall polismyndigheten ansag att identifieringen inte hade faststallts
pa ett godtagbart satt anledningen till att myndigheten anda beslutade om
tillstand till gravsattning eller kremering samt

3. vad som hént med den avlidnes tillhdrigheter.

Polismyndigheten (lanspolisméstaren FF) kom in med ett remissvar till vilket
fogades upplysningar fran kommissarien GG vid polisoperativa avdelningen. Till
remissvaret fogades dven en handling med gemensamma riktlinjer vid dédsfall,
utfardande av dodsbevis och intyg om dodsorsak m.m. Riktlinjerna hade utférdats
efter en dverenskommelse mellan Landstinget Kronoberg och polismyndigheten
och gallde fran den 1 december 1997.

GG uppgav bl.a. féljande.

Bakgrund

Enligt begravningslagen 4 kap 4 8 ar det den Idkare som konstaterar dodsfallet som
skall utfarda dédsbevis och avgéra om det finns grund for att dverlamna &rendet till
polismyndigheten. | detta arende &r det en ldkare pa akutmottagningen, Central-
lasarettet VV&xjo, som konstaterat dodsfallet och bedomt att arendet skall 6verldmnas
till polisen. Dodsbeviset ar ifyllt med fullstdndiga identitetsuppgifter for BB.

Identifiering m.m.

Av blanketten ”Primérrapport dodsfall” framgar att identiteten faststillts med hjélp
av korkortet. Kérkortet hade ambulanspersonal hittat i den avlidnes kldder. Genom
polisménnen som underrattade foréldrarna kontrollerades ett antal uppgifter som alla
talade for att det var BB som avlidit. Han disponerade ensam den aktuella bilen, han
skulle ka aktuell vagstracka och beskrivning av kladerna stamde. Allt som hade
kontrollerats talade for att det var BB som avlidit.

I avrapporteringen finns inga uppgifter om vem/vilka polisman som utfort eventuell
besiktning av kroppen, avvisitering och id-mérkning. Inte heller i efterhand har det
gatt att fa fram uppgifter om detta. Allt talar for att atgarderna aldrig vidtagits och att
id-markningen utforts av sjukvardspersonal. | FAP 414-1 finns allmanna rad om att
polisen bor kontrollera att kroppen ar id-mérkt pa ett korrekt satt.

P& ”Primérrapport dodsfall” saknas text i hdndelsefiltet. Enligt normala rutiner

vid dddsfall borde dér funnits uppgifter om bland annat kroppsbesiktning och id-
markning. Hade atgarderna utforts borde det framgatt av avrapporteringen i vilket
skick kroppen var; svért sargad och med ett ansikte som sannolikt inte méjliggjorde
identifiering med hjalp av korkort. En kroppsbesiktning kunde ocksa inneburit att
det framkommit andra uppgifter om kroppens utseende, kladsel och tillhérigheter
som hade mgjliggjort en mer séker identifiering.
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Nar undertecknad i efterhand tagit del av begarda uppgifter fran inblandade
polisman &r det uppenbart att man vidtagit en mangd atgarder men att dessa tyvarr
inte dokumenterats ordentligt. Det ar darfor svart att i efterhand fa fram exakt vad
som gjorts.

Den polisman som var ansvarig for avrapporteringen skickade med ett antal fragor
till fu-ledaren om &tgarder som han var tveksam éver om de blivit korrekt utforda.
Dessa fragor géllde bland annat om kroppen var avvisiterad, id-markt och hur
tillnérigheterna tagits omhand. Dokumentation eller muntliga forfragningar har inte
kunnat pavisa att fragestallningarna har hanterats fullt ut.

Ansvarig fu-ledare begérde en rattsmedicinsk obduktion utan begdran om
identifiering. Fu-ledaren har till mig redovisat att han fragade handldggaren om
identifieringen och da fatt ett positivt svar. Handlaggaren har redovisat att han inte
hade anledning att ifragasatta id-uppgifterna som fanns pa handlingarna.

Den avlidnes tillhorigheter

Det framgar av priméarrapporten att korkort och etui/fodral omhandertagits av de
polismén som underrattade fordldrarna. Det saknas uppgifter om var de sedan tagit
végen. Awvisiteringsprotokoll/reversal saknas helt.

Polismannen har berattat att kérkort och etui dverlamnades till prasten som bitrddde
vid underréttelsen. Det har senare bekraftats att prasten dverlamnat foremalen till
foraldrarna.

Det finns inga uppgifter som talar for att det funnits andra tillhérigheter som kunde
omhéndertagits. Huvuddelen av fordonet blev helt urbrént i samband med olyckan.

Ovrigt
Polisen har lagt ned ett omfattande arbete i samband med underréttelsen och under
Iang tid efterat. Det har forekommit ett stort antal kontakter dar dven myndighetens

brottsoffersamordnare varit engagerad. Det var under dessa kontakter som beslutet
véxte fram om att begéra en rattsmedicinsk identifiering med hjélp av DNA.

Slutsatser

—  Det finns ingen dokumentation om kroppsbesiktning och det har ej heller i
efterhand framkommit uppgifter som talar for att atgarden utforts.

—  Det finns ingen dokumentation om avvisitering utford av polisen eller
nagot reversal. Enda uppgiften om gods &r det korkort med etui som
ambulanspersonal 6verlamnat. Det finns inga uppgifter som talar for att det
funnits annat gods som kunde omhéndertagits.

—  Det fanns starka uppgifter som pekade pa att det var BB som avlidit.
Framforallt det antraffade kdrkortet och att dodsbeviset dverldmnats med
fullstdndiga personuppgifter talade fér detta. Enligt de gemensamma
riktlinjer som finns mellan Landstinget Kronoberg och Polismyndigheten i
Kronobergs I&n ansvarar den lakare som utfardar ett dédsbevis for att
ifyllda personuppgifter ar faststéllda.

—  Ennérmare kontroll av handlingarna skulle kunna ha inneburit att fu-
ledaren upptéckt bristerna i avrapporteringen och darmed tillsett att dessa
atgardats och darmed dven kanske gjort en annan bedémning. Eftersom
bristerna inte tycks ha upptackts blev tillstandet till gravsattning eller
kremering en naturlig sak efter beskedet fran rattslakaren om att det ej
fanns anledning anta att doden orsakats av annan person.

— Allainblandade — inklusive den l&kare som utférdade dédsbeviset — verkar
ha dragit slutsatsen att det var BB som omkommit och dérmed fért upp
hans personalia pa alla handlingar. Detta kan mycket vl ha bidragit till att
bade handlaggare och fu-ledare ansett identiteten faststalld.

—  Kroppen var id-markt nar den kom till rattslakarstationen. Det har inte gatt
att klargéra vem som utfért mérkningen. Sannolikt har id-mérkningen
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utforts av sjukvardspersonal. Oavsett vilket borde uppgiften ha
kontrollerats och dokumenterats av polis.

FF hénvisade till de upplysningar som lamnats av GG och anforde déarutéver bl.a.
foljande.

Faststallandet av identiteten

Av dodsbeviset framgar att den lakare som konstaterat dodsfallet 6verlamnat arendet
till polismyndigheten. Harigenom har ansvaret for den vidare handlaggningen av
dodsfallet Gvergatt till polismyndigheten.

Av handlingarna i drendet framgar att den lakare som konstaterade dodsfallet, och
som beslutade att dverlamna arendet till polismyndigheten, pa dodsbeviset angivit
BB:s namn och personuppgifter. Detta faktum har sakerligen bidragit till att saval
den ansvarige forundersékningsledaren som den handlaggande polismannen utgatt
ifrdn att identiteten var faststalld. Detta i synnerhet som att det i de ”Gemensamma
riktlinjer angaende dodsfall, utfardande av dodsbevis och intyg om dédsorsak
m.m.”, som finns upprittade mellan polismyndigheten och Landstinget Kronoberg,
finns angivet att vid utfardande av dodsbevis skall den dddes identitet vara klarlagd.

Den polisidra dokumentation som finns i &rendet visar att identiteten styrkts med
hjéalp av det kérkort som éverlamnades till polisen av ambulanspersonal. | samband
med att de anhoériga underrattades om dodsfallet framkom harutdver uppgifter som
alla talade for att det var BB som avlidit vid trafikolyckan. Han disponerade ensam
den aktuella bilen, han skulle dka den aktuella vagstrackan och beskrivningen av
hans klader stamde val 6verens med de klader som den férolyckade hade pa sig.
Huruvida och pa vilket satt dessa sistnamnda uppgifter avrapporterats har inte gatt
att klarlagga. | vart fall kan det konstateras att de ej finns dokumenterade i &rendet.

Enligt polismyndighetens bedomning fanns det ett antal uppgifter som pekade pa att
den forolyckade var BB.

Vid en samlad bedémning i efterhand &r det polismyndighetens uppfattning att for
att med en &n storre sdkerhet kunna faststalla identiteten borde begéran om den
rattsmedicinska obduktionen kompletterats med en begéran om en rattsmedicinsk
identifiering.

Som framgar av handlingarna i arendet beslutade polismyndigheten den 21
september 2006 att begéra en DNA-jamforelse avseende BB. Av den rétts-
medicinska identifieringsrapporten som utféardats av rattsldkare HH,
Rattsmedicinalverket, Rattsmedicinska avdelningen Lund, ségs avslutningsvis;
”Analysen sikerstiller den tidigare gjorda identifieringen att den ddda kroppens
identitet &r BB — — —. Beslutet om att géra denna DNA-jdmforelse véxte fram som
ett resultat av kontakterna mellan de anhériga och polismyndighetens
brottsoffersamordnare (inspektor JJ).

Polismyndighetens bedémning &r att atgarderna i det aktuella arendet (T2617-06)
dokumenterats pa ett bristfalligt sitt. Exempelvis finns ingen dokumentation om
eventuell besiktning av kroppen. Ej heller finns ndgra dokumenterade uppgifter om
avvisiteringen och id-markningen av den férolyckade. Hade sadana atgarder vid-
tagits borde det av avrapporteringen framgatt i vilket skick kroppen var; svért sargad
och med ett ansikte som sannolikt inte méjliggjorde identifiering med hjélp av
korkort.

Oaktat de brister som patalats ovan rader det enligt polismyndighetens uppfattning
ingen tvekan om att den person som forolyckades vid trafikolyckan var BB.

Tillstandet till gravsattning eller kremering

Av polismyndighetens gallande beslutsordning (avsnitt 39.2) framgar att
forundersokningsledare ager ratt att besluta om tillstand till gravsattning eller
kremering enligt 4 kap 6 § begravningslagen.

Av handlingarna i arendet framgar att den lakare som ansvarade for den ratts-
medicinska undersokningen pa intyget om dodsorsak angivit att det ej fanns
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anledning anta att déden orsakats av annan person. Detta sammantaget med
forundersokningsledarens bedémning att identiteten pa den forolyckade var
faststalld utgjorde grund for utfardandet av tillstandet till gravsattning eller
kremering.

Den avlidnes tillhorigheter

Av primarrapporten i drendet T2617-06 framgar det att ett korkort och ett etui/fodral
tagits om hand av de poliser som underrattade foraldrarna. Nagra dokumenterade
uppgifter om vad som sedan skett med dessa foremal finns ej. Som framgér av
bilaga 1 (upplysningar frdn GG — se ovan; JO:s anm.) har de berdrda poliserna
uppgivit att koérkortet och etuiet 6verlamnades till den prast som bitradde vid
underrattelsen av foraldrarna. Vid de efterfragningar som polismyndigheten gjort i
arendet har det framkommit att prasten dverlamnat dessa foremal till foraldrarna.

Som framgar av bilaga 1 finns det inga uppgifter som talar for att det funnits andra
foremal som kunde omhandertas. Av materialet i arendet T2617-06 framgar det att
huvuddelen av fordonet blev utbrant i samband med olyckan. Sannolikheten for att
nagra évriga foremal fanns att ta hand om bedéms darfor som i det narmaste
obefintligt.

Polismyndighetens tilltdnkta atgarder m.m.

Mot bakgrund av de bristfalligheter som polismyndigheten beskrivit enligt ovan
avser polismyndigheten att i en tjansteforeskrift eller handbok reglera bland annat
ansvarsforhéllandet betraffande identifiering i den typ av handelser som hér avses
och de atgarder som skall vidtas och dokumenteras.

Polismyndigheten vill avslutningsvis patala att det pa blanketten ”Dddsbevis” borde

finnas med uppgifter om hur en identitet faststallts och &ven orsaken till att dods-

fallsarendet dverlamnats till polismyndigheten.
AA yttrade sig 6ver remissvaret, varvid hon bl.a. uppgav féljande. De visste inte att
sonen skulle kdra den aktuella stréckan just den dagen, men antog det eftersom han
hade talat om att han eventuellt skulle gora det “nagon dag”. De visste inte heller
vilka klader han bar den aktuella dagen. Polisen uppgav att han hade ett par gra
byxor och en bla troja. Han dgde en bla tréja men inte nagra gra byxor. — AA
ifrdgasatte dven hur identifieringen hanterats av den lakare pa akutmottagningen
som utfardade dodsbeviset.

Journalanteckningar betraffande BB inhamtades darefter fran Centrallasarettet
Vaxjo, akutkliniken. Av en anteckning daterad den 7 juli 2006 framgick i huvudsak
foljande. Efter en trafikolycka da en ung man frontalkrockat med en lasthil fordes
mannen, som var ddd, till akutmottagningen. Kroppen var illa tilltygad. Den
avlidne var forsedd med ett s.k. “reservnummer”. Senare pa kvéllen kom tva
polismén till akutmottagningen. De hade varit i kontakt med den omkomnes
mamma, som hade identifierat klader som fanns pa kroppen som Gverens-
stdmmande med sin son, BB, och intygat att den totalférstorda bilen tillhérde henne
samt uppgett att hon hade lanat ut den till sin son for att han skulle aka till Vax;jo.
Det fanns dven ett korkort som hade patraffats i kladerna som 6verensstamde med
aktuell person. ”Pa dessa starka indicier” utférdade ldkaren ett dodsbevis. Han
angav vidare i journalanteckningen att kroppen borde foras till rattsmedicinsk
obduktion.
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Rattslig reglering

| 4 kap. 2 8 begravningslagen (1990:1144) foreskrivs att lakare ska utfarda bevis
om dadsfall (dodsbevis). Om forhallandena dr sadana att det kan finnas skal for en
rattsmedicinsk undersokning enligt lagen (1995:832) om obduktion m.m. ska,
enligt 4 kap. 4 § begravningslagen, den lakare som faststéllt att doden har intratt
eller som annars ska utféarda dodsbeviset snarast mojligt anméla dodsfallet till
polismyndigheten i den ort dér dodsfallet intraffade. Dodsbeviset ska i ett sddant
fall utan dréjsmal lamnas till polismyndigheten. Polismyndigheten ska underratta
Skatteverket om dodsfallet och efter den utredning som kan behdvas ldmna
dodsbeviset till Skatteverket tillsammans med ett tillstand till gravsattning eller
kremering.

Enligt Socialstyrelsens foreskrifter och allmanna rad om vissa atgarder inom hélso-
och sjukvarden vid dodsfall (SOSFS 1996:29), punkt 9.2, ska ett dodsbevis, nar
lakaren inte har kunnat identifiera den avlidne, lamnas till polisen med de uppgifter
som lakaren kanner till.

Av de gemensamma riktlinjer vid dodsfall, utfardande av dédsbevis och intyg om
dodsorsak m.m., som tillkommit genom en éverenskommelse mellan Landstinget
Kronoberg och polismyndigheten, framgar att den dodes identitet maste vara
klarlagd vid utfardande av dddsbevis, antingen genom l&karens egen person-
kannedom eller genom att annan person identifierar och styrker identiteten for
avliden jamsides med personuppgifter som framgar av ID-kort eller liknande
handling.

Rikspolisstyrelsen har meddelat allmanna rad om atgarder vid dodsfall som kan ha
orsakats av yttre paverkan m.m. (FAP 414-1), vilka bl.a. innehaller rad nar det
géller identitetsméarkning av en avlidens kropp och omhéndertagande av kroppen. |
dessa rad uttalas dven att nar polisen har ansvar for utredningen av ett dodsfall bor
nagon av den avlidnes narstaende sa snart det kan ske underrattas om dodsfallet
genom polisens férsorg. Om réttsmedicinsk undersokning har beslutats bor
underrattelse &ven lamnas om detta (avsnitt 4).

Beddmning

Jag konstaterar inledningsvis att det av flera skél ar olyckligt om det efter ett

dodsfall uppstar tvivel betraffande den avlidnes identitet. Det ar givetvis alldeles
sarskilt beklagligt om, som i det aktuella fallet, foraldrar i en sadan situation inte
med full sdkerhet far bekréftat att det verkligen ar deras barn som har omkommit.

AA har ansett att polismyndighetens identifiering av hennes son i samband med
den tragiska trafikolyckan var bristfallig och ifragasatt polisens efterfoljande beslut
att meddela tillstand till gravsattning och kremering.

Utredningen i arendet ger vid handen att det med stdrsta sannolikhet inte var
mojligt att omedelbart faststélla den avlidnes identitet med hjalp av korkortet
eftersom kroppen var mycket svart skadad. CC har ocksa anfort att han sjélv inte
sag kroppen. Noteringen i primarrapporten om att identiteten styrkts genom
korkortshandlingen ar saledes missvisande. Som GG uppgett saknas vidare uppgift
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i handlingarna om att nagon besiktning av kroppen utfordes, och enligt honom talar
det mesta for att sa inte skedde. Det kan &ven konstateras att det ocksa i andra
avseenden, t.ex. om avvisitering och id-méarkning av kroppen skedde, inte har gatt
att utreda vilka atgarder polisen vidtog. Detta ar naturligtvis otillfredsstallande och
avrapporteringen fran det intraffade ar i dessa delar undermalig.

Det har emellertid kommit fram att polisen underréttade BB:s foraldrar inom ett par
timmar efter trafikolyckan och enligt polismyndigheten tillkom vid detta samtal
ytterligare nagra omstandigheter som talade for att den omkomne var den person
som korkortshandlingen avsag, dvs. BB. Bland annat uppgavs att BB disponerade
den aktuella bilen, att han skulle dka aktuell vagstracka samt att hans klader stamde
Overens med klader som den forolyckade bar. Inte heller dessa uppgifter har
dokumenterats i arendet, vilket naturligtvis borde ha skett.

Den forsta fraga som uppkommer &r om polismyndigheten borde ha avvaktat med
att underratta BB:s foraldrar till dess att man med storre sékerhet visste vem den
omkomne var. Som framgatt ovan bor polisen underratta ndgon av den avlidnes
narstaende sa snart det kan ske. Om den avlidnes identitet enkelt kan faststéllas bor
de anhdriga underrattas omedelbart. Situationen kan emellertid vara sadan att man
av nagot skal inte omedelbart med full sékerhet kan identifiera den patraffade, men
t.ex. pa grundval av uppgifter om den avlidnes kladsel eller med hjélp av identitets-
handlingar som patraffas hos den dode kan bilda sig en ganska vélgrundad
preliminér uppfattning om dennes identitet. Det ar givetvis inte mojligt att generellt
ange nar polisen i en sadan situation bor underratta de anhoriga. | vissa fall kan det
finnas skal att avvakta nagot och undersoka saken vidare for att inte riskera att ge
de anhoriga ett felaktigt besked. | andra fall kan dvervagande skél tala for att de
anhoriga bor underrattas genast och att man sedan med hjélp av dem slutligt kan
faststélla den avlidnes identitet. Polisen har hér den grannlaga uppgiften att med
beaktande av omstandigheterna i det enskilda fallet avgdra hur man bor forfara. Jag
har inte nagon invandning mot att polisen i detta fall beslutade att i ett tidigt skede
underrétta BB:s foréldrar.

Av de inhamtade journalanteckningarna fran akutkliniken framgar att polisen till
den l&kare, som senare utfardade dodsbeviset, vidarebefordrade uppgifterna om
korkortet som aterfunnits pa den avlidne och vad som kommit fram vid samtalet
med de anhdriga. Enligt min mening borde polisen ocksa ha dokumenterat denna
atgard; nu har ju den uppgiften framkommit forst vid granskningen av journal-
anteckningen. Som framgar av denna har ldkaren vid akutmottagningen sedan
utifran dessa “’starka indicier” identifierat den avlidne som BB och utférdat ett
dddsbevis i dennes namn.

Polismyndigheten har darefter, med stod av dodsbeviset, lamnat tillstand till
gravsattning och kremering. Enligt myndigheten har sékerligen de da ansvariga vid
polisen utgatt fran att identiteten var faststalld, och det har i denna del hanvisats till
de ovan nimnda riktlinjerna som anger att ”vid utfirdande av dédsbevis maste den
dodes identitet vara klarlagd, antingen genom lakarens egen personkédnnedom eller
genom att annan person identifierar och styrker identiteten for avliden jamsides
med personuppgifter som framgar av ID-kort eller liknande handling”.
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Det kan saledes konstateras att en nagot marklig situation uppstod. Lékaren
grundade nédmligen sitt beslut att utférda dodsbeviset pa uppgifter ("starka
indicier”) han fick fran de polismidn som kom till akutmottagningen och de
polisman som senare fick arendet pa sitt bord utgick fran att identiteten var
faststélld i och med att ldkaren hade utfardat dodsbeviset och ldmnade darfor
tillstand till gravsattning och kremering. Att denna situation uppstod synes delvis
kunna forklaras med att olika befattningshavare inom polisen var inblandade i
arendet och att dokumentationen, som framgatt ovan, i flera avseenden var
undermalig. Det ledde formodligen till att de polisman som handlade arendet i det
senare skedet inte hade samtliga omstandigheter klara for sig. Jag har darfor
forstaelse for att de, sedan lakaren utfardat dodsbevis och anmalt dodsfallet, utgick
ifrdn att identiteten var faststalld. Arendet visar dock med all onskvard tydlighet pa
vikten av en noggrann och korrekt dokumentation.

AA har i sina skrivelser till JO kritiserat identifieringen av sonen eftersom denna
enbart faststélldes utifran ett antal indicier: korkortet, bilen, kladerna, vagstrackan.
Enligt henne kan man inte “anta en identitet”; bilen och korkortet kunde ju
exempelvis ha varit stulna. Enligt min uppfattning ar det uppenbart att samtliga
omstandigheter faktiskt talade for att det var BB som omkom i trafikolyckan.
Polisen hade d&rfor fog for att hysa en vélgrundad preliminar uppfattning om den
avlidnes identitet. Det hindrar emellertid inte att det likval kunde finnas ett visst
utrymme for osékerhet och tvivel. Utredningen ger ndmligen vid handen att den
avlidnes kropp var mycket svart skadad varfor identiteten pa den avlidne troligen
inte kunde styrkas genom en jamférelse med korkortsbilden. Sa skedde
uppenbarligen inte heller. Det var sékerligen ocksa pa grund av de omfattade
skadorna som de anhdriga inte heller synes ha tillfragats om de 6nskade se den
avlidne. Om det inte ar majligt att med sakerhet identifiera en avliden person pa
sedvanligt satt bor man sjélvfallet anlita medicinsk expertis for att forsoka faststélla
identiteten pa annat satt, t.ex. genom DNA eller tandkort. Jag anser darfor, i likhet
med vad polismyndigheten anfort i remissvaret, att myndigheten borde ha begért en
s.k. rattsmedicinsk identifiering av kroppen i anslutning till obduktionen.

Jag noterar slutligen att polismyndigheten anfért att den har for avsikt att i en
tjansteforeskrift eller handbok reglera bl.a. ansvarsforhallandet betraffande
identifiering i den typ av handelser som har avses samt vilka atgarder som ska
vidtas och dokumenteras.

Det som kommit fram om BB:s tillhdrigheter motiverar inte ndgot uttalande fran
min sida. Vad som i 6vrigt kommit fram foranleder inte heller ndgon atgard eller
nagot uttalande fran min sida.

Justitiecombudsmannen Kerstin André, som har tillsyn éver bl.a. hélso- och
sjukvarden, har inte funnit skal att vidta nagon atgard betraffande AA:s klagomal
mot lakaren.

Arendet avslutas med den kritik som ligger i vad jag nu har anfort.



