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Anmalan mot Kammarratten i Stockholm angaende handlaggningen av
ett mal om aterkallelse av korkort

Anmalan

AA framforde i en anmalan till JO klagomal mot Kammarrétten i Stockholm
angaende handlaggningen av ett mal om aterkallelse av kérkort. Till anmalan hade
vissa handlingar fogats. AA anforde bl.a. foljande.

Genom dom den 7 mars 2008 aterkallade kammarréatten hans kérkort och
bestamde sparrtiden till tvd manader raknat fran den dag da han hade fatt del av
kammarrattens dom. Fran sparrtiden skulle viss avrakning ske. Han undertecknade
delgivningskvittot avseende domen den 11 mars 2008. | ett besked fran Véagverket
(numera Transportstyrelsen) angavs att han ”far borja kora igen dagen efter spérr-
dagen som i meddelandet anges till 13 maj 2008”. Han ansag att detta ”sparr-
datum” var felaktigt och kontaktade d&rfor lansstyrelsen. Lansstyrelsen uppgav att
kammarrétten av misstag hade meddelat att han hade delgetts kammarrattens dom
den 20 mars i stéllet for den 11 mars 2008.

AA ifragasatte kammarrattens rutiner vad gallde underréttelse till lansstyrelsen om
delgivning av beslut om korkortsaterkallelse.

| sin anmalan klagade AA aven pa Lansstyrelsen i Stockholms lan. Anmélan i den
delen har handlagts som ett sarskilt &rende (JO:s dnr 2935-2008).

Utredning

Inledningsvis infordrade JO:s kansli vissa handlingar rorande det aktuella korkorts-
drendet, bl.a. Kammarrattens i Stockholm dom den 7 mars 2008 i mal nr 8822-07
och ett delgivningskvitto avseende denna dom.

Foredraganden inhamtade per telefon upplysningar fran BB, Trafik-enheten,
Lansstyrelsen i Stockholms lan. Hon uppgav bl.a. féljande. En assistent hos
lansstyrelsen kontaktade en assistent pa kammarréatten for att fa information om néar
AA hade delgetts kammarrattens dom. Lansstyrelsen fick darvid besked om att
delgivning hade skett den 20 mars 2008. Efter vissa papekanden fran AA
kontaktade lansstyrelsen aterigen kammarratten och fick besked om att kammar-
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ratten tidigare hade meddelat lansstyrelsen ett felaktigt delgivningsdatum och att
detta ratteligen skulle vara den 11 mars 2008.

JO anmodade déarefter Kammarratten i Stockholm att gora en utredning och yttra
sig Over foljande.

1. Pa vilket satt har kammarratten i mal nr 8822-07 underrattat lansstyrelsen om
delgivning av beslutet om att aterkalla AA:s korkort och hur har denna atgard
dokumenterats?

2. Vilka ar kammarréttens rutiner nar det géller underréttelse till 1ansstyrelsen om
delgivning av beslut om aterkallelse av korkort?

Kammarrattspresidenten CC hanvisade som remissvar till yttranden fran den
beredningsenhet som hade handlagt malet. Yttrandena hade undertecknats av
kammarrattslagmannen DD och av EE, tidigare enhetschef fér den enhet inom
beredningsorganisationen dar det aktuella malet hade hanterats.

DD anforde foljande.

J—

Av akten i malet gar det inte att utlasa om kammarréatten har underrattat
lansstyrelsen om delgivning av beslutet att aterkalla AA:s kérkort. Ingen
dokumentation finns i akten om en s&dan atgard.

J—

Domstolssekreterarnas instruktion &r att folja de expedieringstablaer som finns i
Domstolsverkets kanslihandbok for forvaltningsdomstol. Av kanslihandboken
framgdr att domstolen, nar den genom ett avgorande aterkallar korkort, bl.a. ska
underrétta lansstyrelsen om delgivning av beslut om aterkallelse (expedieringstabla
avseende korkortsmal). Det framgar inte narmare av kanslihandboken hur denna
underrattelse ska ga till. De instruktioner som domstolssekreterarna har &r att alla
atgarder som vidtas i ett mal ska dokumenteras skriftligen i akten. I detta fall skulle
underrattelsen kunna ske genom t.ex. ett telefonsamtal fran kammarratten till
lansstyrelsen som sedan dokumenteras i en tjansteanteckning. Ett annat sétt ar att
kammarratten genom ett skriftligt meddelande till l1ansstyrelsen anger delgivnings-
datum samt bifogar kopia pa delgivningskvittot.

Jag har talat med de domstolssekreterare som vid den aktuella tidpunkten tjanst-
gjorde pa den beredningsenhet dit mélet horde och som fortfarande ar anstallda i
kammarratten. Ingen av dem kan komma ihdg arendet och vilka &tgarder som
vidtagits.

EE anforde foljande.

J—

Rutinen pa den beredningsenhet dar det aktuella malet hanterades skulle, sésom
redogjorts for av DD, vara att folja de expedieringstablaer som framgar av
kanslihandboken och att anteckna i akten, antingen som en s.k. h&ndelse i
verksamhetsstddet Vera, som en tjansteanteckning eller pa annat stt vilka atgarder
som vidtagits. Instruktionerna i dvrigt till domstolssekreterarna vid enheten var att
folja de rutiner som anvinds pa kanslierna knutna till kammarrattens avdelningar.
Jag var inte direkt inblandad i hanteringen av det aktuella malet och kan darfor inte
svara pa varfor rutinen inte foljdes i férevarande fall.
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CC gjorde for egen del foljande tillagg.

Kammarratten har vidtagit en stor organisationsforandring den 19 maj i ar (2008;
JO:s anm.). Férandringen bestod bl.a. i att den tidigare fristdende berednings-
organisationen — bestdende av foredragande, domstolssekreterare, enhetschefer och
beredningschef — avskaffades. Den beredningsenhet som handlagt mal nr 8822-07
finns saledes inte kvar. Domstolssekreterare och foredragande ar numera direkt
kopplade till en avdelning. Beredningschef och enhetschefer har avskaffats. | stéllet
ar lagmannen pa respektive avdelning domstolssekreterarnas narmaste chef. | och
med det har kontrollen éver flodet pd avdelningarna blivit starkt.

AA bereddes tillfélle att yttra sig Gver remissvaret.

Beddmning

Kammarratten i Stockholm faststéllde, genom dom den 7 mars 2008, L&ns-
styrelsens i Stockholms lan beslut om att aterkalla AA:s korkort och bestamde
sparrtiden till tvd manader raknat fran den dag AA hade fatt del av kammarrattens
dom. Fran sparrtiden skulle viss avrakning ske. AA undertecknade
delgivningskvittot avseende domen den 11 mars 2008 och delgivningskvittot
stamplades som inkommet till kammarrétten den 17 mars 2008.

I 7 kap. 3 § korkortsforordningen (1998:980) stadgas bl.a. att en allmén
forvaltningsdomstol ska underréatta lansstyrelsen om delgivning av beslut om
aterkallelse.

Kammarratten har inte kunnat lamna nagra upplysningar vad galler fragan om, och
i sa fall hur, domstolen underréattade lansstyrelsen om delgivning av den aktuella
domen. Lansstyrelsen har, genom BB, uppgett att lansstyrelsen vid tva tillfallen
kontaktade kammarratten per telefon och att kammarratten inledningsvis uppgav
att AA hade delgetts domen den 20 mars 2008, men att kammarrétten senare
meddelade att delgivningsdag ratteligen skulle vara den 11 mars 2008.

Det finns inte anledning att utga fran annat an att kammarratten muntligen har
upplyst lansstyrelsen om delgivning av den ifragavarande domen. Savitt fram-
kommit var det dock lansstyrelsen som kontaktade kammarratten for att f denna
uppgift. Kammarratten synes saledes inte pa eget initiativ ha lamnat nagon under-
rattelse i delgivningsfragan.

Omsténdigheterna kring de kontakter som férevarit mellan lansstyrelsen och
kammarratten ar oklara. Av utredningen framgar inte narmare vid vilka tidpunkter
som kontakterna dgde rum eller vad som sades vid samtalen. Det har emellertid,
som redovisats ovan, framkommit att delgivningskvittot avseende den aktuella
domen kom in till kammarratten den 17 mars 2008. Eftersom lansstyrelsen forst
fick uppfattningen att AA hade delgetts domen den 20 mars 2008, torde den
slutsatsen kunna dras att lansstyrelsens kontakt med kammarrétten har gt rum
tidigast den dagen. Jag finner skal att ifrdgaséatta om inte kammarréatten redan
dessforinnan borde ha underréttat lansstyrelsen om delgivningen.

Vidare &r det sannolikt att kammarratten, som lansstyrelsen har anfort, vid den
forsta kontakten uppgav ett felaktigt delgivningsdatum. Det kan dock finnas
alternativa forklaringar till att lansstyrelsen inledningsvis antecknade att AA hade
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delgetts domen den 20 mars 2008. Till exempel kan det inte uteslutas att
lansstyrelsen missuppfattade det besked som kammarrétten ldamnade, utan att
kammarratten kan lastas for detta. Jag anser mig darfor inte ha underlag for att
kritisera kammarratten for att ha lamnat ett felaktigt besked i delgivningsfragan till
lansstyrelsen. Rent allmant vill jag dock framhalla vikten av att bade den som
lamnar och den som mottar uppgifter av nu aktuellt slag iakttar stor noggrannhet.
Detta sérskilt eftersom delgivningsdatumet ar utgangspunkten for berakningen av
den sparrtid som har bestamts vid en korkortsaterkallelse.

Kammarratten synes i vart fall vid den tidpunkt som har &r i fraga inte ha haft nagra
narmare rutiner for hur en underrattelse enligt 7 kap. 3 § kdrkortsférordningen
skulle ske. Det kan ifragasattas om det inte vore lampligt att domstolen, om sa inte
redan har skett, inforde sddana rutiner.

Av utredningen i arendet framgar att det inte i kammarrattens akt har
dokumenterats att domstolen muntligen har upplyst lansstyrelsen om nar AA
delgavs ifragavarande dom.

Av 23 § forordningen (1979:575) om protokollféring m.m. vid de allmanna
forvaltningsdomstolarna framgar att det under handlaggningen av ett mal fort-
I6pande ska registreras vilka handlingar som kommer in till domstolen, vilka
atgarder som domstolen utfor i malet och vad som i dvrigt forekommer i detta eller
i samband med Gverklagande av ett avgtrande.

Att domstolen dokumenterar de atgarder som vidtas i ett mal ar av stor vikt for att
handlaggningen av malet ska kunna foljas bade internt vid domstolen, av parterna
och vid en utomstaende granskning av verksamheten.

Det har enligt min mening alegat kammarratten att dokumentera de samtal som
forevarit med lansstyrelsen i delgivningsfragan. Att sa inte har skett ar en brist i
handlaggningen for vilken kammarrétten fértjanar kritik.

Vad AA i 6vrigt har anfort foranleder inte nagon atgard eller nagot uttalande fran
min sida.

Med de ovan gjorda uttalandena avslutas drendet.



