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Kritik mot Solna tingsratt for att det drojt lang tid innan kdranden
forelades att komplettera sin stimningsansokan

AA framforde i en anmalan, som kom in till JO den 27 juli 2009, klagomal mot
Solna tingsratt och ifragasatte handlaggningstiden i ett tvistemal. Han uppgav att
han i mars 2009 klandrat ett testamente. Vid telefonkontakter med en radman fick
han besked att tingsratten skulle aterkomma skriftligen med vissa fragor till honom.
Efter fyra manader har dock fortfarande inget hant i malet.

Handlingar infordrades i mal T 1922-09 och muntliga upplysningar inhamtades
fran radmannen BB, se bifogad tjansteanteckning.

Av handlingarna framgar att AA den 9 mars 2009 gav in en skrivelse till tingsratten
med rubriken klander av testamente. Den 17 augusti skickades ett kompletterings-
forelaggande till honom.

Av reglerna i 42 kap. rattegangsbalken (RB) féljer bl.a. att en stamningsansdkan
som kommer in till ratten ska granskas. Om den &r bristfallig ska karanden fore-
laggas att avhjalpa de brister som finns. Féljer inte kdaranden ett sadant forelaggan-
de och ar stamningsansokningen sa ofullstandig att den inte utan vasentlig olagen-
het kan laggas till grund for en rattegang ska ansokningen avvisas. Awvisas inte
ansokningen, ska ratten utfarda stamning pa svaranden. Nar stamning har utfardats
ska ratten driva forberedelsen med inriktning pa ett snabbt avgérande.

Det har inte foreskrivits nagon tidsfrist for de inledande atgarder som ska vidtas
med en stdmningsansdkan. Emellertid bor gélla att stdmning ska utfardas utan
dréjsmal (jfr JO 1982/83 s. 24) vilket medfor att i de fall stimningsansokan be-
hover kompletteras bor ett forelaggande snarast utfardas. Bl.a. for att en svarande
inte skall hallas ovetande om att talan har vackts maste den initiala handlaggningen
ske skyndsamt. Det galler givetvis inte minst i sddana mal, som t.ex. klander av
testamente, i vilka talan maste véackas inom en viss tidsfrist, se 14 kap. 5 § arvda-
balken. Enligt 13 kap. 4 § tredje stycket RB anses en talan vackt ndr anstékan om
stdmning inkom till ratten.

Jag har forstaelse for att det i en anstrangd arbetssituation kan finnas andra mal och
arenden an det nu aktuella som behéver prioriteras. Att tingsratten under sa lang tid
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som drygt fem manader inte vidtog ndgon atgard i det aktuella malet ar emellertid
inte godtagbart. Jag finner inte skal till nagot ytterligare uttalande i saken eller att
vidta ndgon annan atgard.

Arendet avslutas med den kritik som ligger i det ovan sagda.

Tjansteanteckning

Telefonsamtal med radmannen BB vid Solna tingsratt. Hon uppger

i huvudsak féljande angdende mal nr T 1922-09. Nar stamningsansokan kom in
laste hon igenom den och konstaterade att ett kompletteringsforeldggande behdvde
skickas ut till AA. Hon bad en notarie att skriva ett forslag, men har sedan inte haft
tid att ga igenom forslaget och den omfattande stamningsansokan for att fardig-
stalla forelaggandet forran nyligen. Forelaggandet expedierades i mandags, den 17
augusti. AA har ringt henne flera ganger och undrat vad som hander i malet. Hon
har forklarat for honom att hon har haft en véldigt anstrangd arbetssituation men att
hon ska ta tag i det sa fort hon hinner. Hon beklagar att malet har blivit liggande,
men forklarar att hon inte har hunnit med det. Mal med ungdomar och frihets-
berévade har gatt fore liksom domskrivning.



