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Tva barn vardades med stod av 2 § LVU; fraga om det var mojligt for
socialnamnden att foreskriva att de omhandertagna barnen och deras
bror skulle tala svenska med varandra nar de traffades

Anmalan

I en anmdlan, som kom in till JO den 26 januari 2009, framférde AA klagomal mot
Socialnamnden i Uddevalla kommun. Klagomalen rérde handlaggningen av ett
arende enligt LVU rérande hans déttrar BB, fodd 1998, och CC, fédd 2000. Han
klagade bl.a. pa att hans dattrar inte fick tala sitt modersmal, albanska, vid
umgange med sin bror DD, fédd 1992.

Utredning

Foredraganden inhamtade upplysningar per telefon fran socialsekreteraren EE vid
socialforvaltningen. Av upplysningarna framgick att ndmnden hade bestamt att DD
och hans systrar skulle tala svenska med varandra nér de traffades.

Socialndmnden anmodades att inkomma med utredning och yttrande gver vad AA
anfort om att umganget mellan DD och hans systrar skulle ske pa svenska spraket.

N&mnden beslutade att som sitt remissvar till JO 6verséanda en tjansteskrivelse som
var undertecknad av sektionschefen FF. | skrivelsen anférdes bl.a. foljande.

Syskonen BB, CC och DD omhandertogs 080613 omedelbart enligt 6 och 2 §§
LVU. Fran och med 090109 &r flickorna placerade i ett stadigvarande familjehem.
Vard enligt LVU upphérde 090204 for DD eftersom vardnadshavarna samtyckte till
varden. DD é&r placerad pa socialtjanstens boende [- — —].

Socialnd&mnden beslutade 081002 om begransning av umgange enligt 14 § lagen
med sérskilda bestimmelser om vard av unga, LVU. Fadern AA overklagade
beslutet och lansratten meddelade i dom, 090109, att AA tillats ha brevkontakt med
doéttrarna BB och CC och telefonkontakt med dem 1 gng/vecka. | 6vrigt avslas
dverklagandet géllande inskrankning av umganget enligt lagen om vard av unga,
LVU. Socialnamnden beddmer att det &r viktigt att syskonens relation bibehalls och
att DD ges mojlighet att tréffa sina systrar.

Familjen kom till Sverige 1996. DD var da fyra ar och systrarna ar fodda i Sverige.
De har gatt i svensk skola och tillgodogjort sig det svenska spréaket. Fran skolan
framkommer inget som tyder pé att syskonen har ndgra svérigheter med att tala, eller
lasa det svenska spraket.
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Vid samtal med socialsekreterare 090109 erbjéds DD tolk vid umgénget vilket han
godtog men uppgav samtidigt att han kunde ténka sig prata svenska med sina
systrar, vilket han déarefter gjort vid kontakten med dem.

I aktanteckning 081023 framgar att anstalten dér fadern avtjanar sitt fangelsestraff
har som krav att pappan pratar svenska med sonen vid telefonkontakt en gang/vecka.

Bada flickorna uppvisar ett mycket starkt forsvar och kontakten med pappan har
varit dngestladdad for dem. Det ar en rod trad att fadern har ett behov av att
kontrollera flickorna.

Utifran skydds- och riskbeddmning som socialnamnden gjort av flickornas situation,
faderns paverkan och det vardansvar som avilar socialndmnden ar det viktigt att
syskonen pratar svenska med varandra nér de tréffas, dels for att sékerstélla skyddet
for flickorna men ocksa for att de vuxna som finns i barnens narhet och har dem i sin
vard skall kunna hjélpa och stodja pa ett adekvat satt. Familjehemmet och/eller
kontaktpersonen har ingen majlighet att skydda flickorna fran information som kan
oroa, skapa forvirring och i 6vrigt paverka dem negativt om de inte forstar vad som
sags dem emellan. Det finns, som tidigare namnts, inga sprakliga hinder for barnen
att uttrycka sig pa det svenska spraket.

Flickorna behover i lugn och ro i en trygg och stabil miljo fa mojlighet att bearbeta
sina traumatiska upplevelser fran uppvéxten utan paverkan fran fadern.
Socialnamnden bedomer att det foreligger en pataglig risk att fadern anvander sig av
sonen DD som budbérare for att fa fram budskap till flickorna som kan inverka
negativt pa flickornas méaende och utveckling.

JO remitterade darefter arendet till Socialstyrelsen och hemstallde att
Socialstyrelsen skulle inkomma med yttrande over fragan om namnden fatt
foreskriva att barnen skulle tala svenska med varandra nar de traffades.

Socialstyrelsen anforde i ett remissvar foljande.

Socialstyrelsens yttrande

Socialstyrelsen anser att det inte ar majligt att med utgangspunkt i det remitterade
materialet ta stallning till frigan om socialnamnden i detta enskilda fall haft
tillrackliga skal for den atgard som remissen avser. Socialstyrelsen anser dock att det
mot bakgrund av att LVU &r en skyddslag for barn och unga kan finnas situationer
dar skyddsaspekterna vager s tungt att det finns fog for ett villkor betraffande vilket
eller vilka sprak som far anvandas under ett umgéngestillfalle mellan ett
omhéndertaget barn och dess syskon. Det kan vara nddvandigt for att skydda barnet
eller den unge mot oroande och hotfulla situationer. Det finns darfor inte ndgot
principiellt hinder mot ett villkor av nu aktuellt slag.

1 Bakgrund

AA har sonen DD fédd 1992 samt déttrarna BB, fodd 1998 och CC, fodd 2000.
Socialndmnden besl6t den 13 juni 2008 att omedelbart omhénderta déttrarna med
stod av 6 § lagen (1990:52) med sérskilda bestammelser om vard av unga, LVU.
Socialnamnden beslutade bl.a. att dottrarnas umgéange med DD skulle ske pa
svenska spraket.

I socialndmndens remissvar beskrivs att socialndmnden har gjort en skydds- och
riskbedémning av flickornas situation, faderns paverkan och det vardansvar som
avilar socialnamnden. Utifran denna skydds- och riskbedémning har namnden
beslutat att det &r viktigt att syskonen pratar svenska med varandra nér de traffas for
att forhindra att de nas av information som kan oroa, skapa forvirring och i 6vrigt
paverka dem negativt. Det finns enligt socialnamnden inga sprakliga hinder for
barnen att uttrycka sig pa det svenska spraket. Namnden har gjort beddmningen att
flickorna behdver i lugn och ro i en trygg och stabil miljo fa& méjlighet att bearbeta
sina traumatiska upplevelser fran uppvaxten utan paverkan fran fadern. Social-
namnden har bedomt att det foreligger en pataglig risk att fadern anvander sig av
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sonen som budbarare for att f fram budskap till flickorna som kan inverka negativt
pa flickornas maende och utveckling.

2 Lagen (1990:52) med sarskilda bestimmelser om vard av unga, LVU

I LVU anges samhallets mojligheter att genom tvang kunna ge barn och unga det
skydd och den vard och behandling som de behover. Endast nar behovlig vard inte
kan anordnas pa frivillig vag enligt socialtjanstlagen (2001:453) ska LVU tillampas
(prop. 1989/90:28 s. 106).

Socialnamnden har inte bara en befogenhet att ingripa till den underariges skydd
utan &ven en skyldighet da forutsattningarna i LVU ar uppfyllda (se t.ex. prop.
1989/90:28 s. 38).

Insatserna ska enligt 1 § LVU préglas av respekt for den unges ménniskovarde och
integritet. Namnden har enligt 11 § LVU under vardtiden samma ansvar som
vardnadshavaren for att den unges grundldggande rattigheter enligt 6 kap. 1 §
foréldrabalken (1949:381) tillgodoses. De réattigheter som barn har enligt ndmnda
paragraf i foraldrabalken &r ratt till omvardnad, trygghet och en god fostran. Barn
ska behandlas med aktning for sin person och egenart och far inte utsattas for
kroppslig bestraffning eller annan krdnkande behandling.

Vard med stod av LVU innebdr inte att de grundlaggande funktionerna som regleras
i foraldrabalken formellt frantas foraldrarna men ansvaret for att bestimma om
barnets personliga forhallanden flyttas dver till socialnamnden och den som vardar
barnet pa namndens uppdrag, vilket foljer av 11 § LVU. Socialnamnden har ansvar
for att den unges behov av umgénge med foréldrar och andra for barnet viktiga
personer tillgodoses, men det framgar av 14 § LVVU att umganget mellan barnet och
vardnadshavaren kan regleras och inskrankas om det bedéms nédvandigt med
hansyn till varden.

3 Umgénge under vardtiden

3.1 Umgénge mellan barnet och dess féréldrar och vardnadshavare

Enligt 6 kap. 1 § tredje stycket socialtjanstlagen (2001:453) bor varden utformas sa
att den framjar den enskildes samhorighet med anhoriga och andra narstdende samt
kontakt med hemmiljon.

| forarbetena (prop. 1996/97:124 s. 113 f.) till bestdammelsen uttalar regeringen:

Varden bor utformas sé att den framjar den enskildes samhérighet med
foraldrar, syskon och andra for barnet betydelsefulla personer samt kontakt
med hemmiljon.

De krav som lagen staller i fraga om samhorighet och kontakt med
hemmiljon handlar inte bara om geografisk narhet. Sprakliga och kulturella
skillnader i synsatt och bakgrund kan skapa val sa stora avstand mellan
manniskor. Att sidana skillnader beaktas och att man véljer ett hem som
kan samarbeta med barnets biologiska foraldrar ar av storsta betydelse vid
alla placeringar och i synnerhet vid placeringar av invandrarbarn. Det
innebdr att socialtjanstens personal maste vara lyhord for foraldrarnas egna
onskemal utan att for den skull ge avkall pa den professionella
bedémningen av vad som &r ett lampligt hem for det enskilda barnet.

Enligt 14 § LVU har ndmnden ansvar for att den unges behov av umgange med
foraldrar och vardnadshavare s& langt mojligt tillgodoses. Om det ar nédvandigt med
hénsyn till sndamalet med vard enligt denna LVU, far socialnamnden

1. besluta hur den unges umgange med vardnadshavare och med foraldrar som har
umgangesrétt reglerad genom dom eller beslut av domstol eller genom avtal ska
utévas, eller

2. besluta att den unges vistelseort inte ska rojas for foréldrar eller vardnadshavare.

Socialnamnden ska minst en géng var tredje méanad Gvervaga om ett sadant beslut
som avses i andra stycket fortfarande behdvs.
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Bestdammelsen om mdjligheten att begransa umganget skall tillampas restriktivt.
Socialndamnden far inte utan starka skal besluta om inskrankningar i umgénget
mellan barn och férédldrar. Det kan emellertid forekomma att foraldrarna griper in i
varden pa ett obehdrigt sétt. Deras personliga forhallanden, exempelvis vid
langtgaende missbruk eller svar psykisk sjukdom, kan vara sadana att de under viss
tid inte bor tréffa sitt barn (prop. 1979/80:1 s. 602).

Socialnamndens befogenhet att besluta om umganget ar vittgdende och stracker sig
sa langt att namnden kan forbjuda allt umgange och dven reglera eller hindra
telefon- och brevkontakt. Regeringsrétten har i rattsfallet RA 1990 ref. 97 uttalat att
varken lagtext eller uttalanden i lagens forarbeten hindrar beslut om totalt
umgangesforbud.

Dock kan brev- och telefonkontakterna strida mot Europakonventionens artikel 8 om
skydd for familjeliv om restriktionen &r mer ingripande an vad som dr nddvéandigt
(jfr Europadomstolens dom 25 februari 1992, Serie A no. 226).

3.2 Umgéngesinskrankning i form av krav pa att svenska spraket ska anvéandas vid
umgéange

JO har (beslut 1995-11-24, dnr 4105-1994) tagit upp fradgan om en socialndmnd haft
ratt att krdva att modern och det placerade barnet skulle tala svenska vid umgénge.
JO konstaterade att ett sédant krav ar att anse som en inskrankning i umgéngesratten
och att namnden darfor maste fatta ett formellt beslut om detta enligt 14 § LVU om
en sadan inskrankning bedéms nodvandig.

3.3 Umgénge med andra an foréldrar och vardnadshavare

Bestdmmelserna i 14 § andra stycket 1 LVU &r i forsta hand tillampliga gentemot
foralder som ocksa &r barnets vardnadshavare. Detta galler gentemot bada
foraldrarna om de har gemensam vardnad.

Namnden bestammer dock med stéd av den allmanna befogenhet som féljer av 11 §
fjarde stycket LVU i princip om alla besok hos den unge under vérdtiden. Om
namnden motsatter sig umgéange mellan barnet och ndgon nérstaende som inte &r
foralder eller vardnadshavare, kan namndens beslut i fragan inte 6verklagas (jfr 41 §
LVU). Det &r darfor sarskilt viktigt att ndmnden noga évervéger vilka mojligheter
till umgénge som finns.

4 Barnets basta och barnets ratt att komma till tals

Enligt 1 § femte stycket LVU ska vad som &r bést for den unge vara avgérande vid
beslut enligt LVU.

I prop. 2002/03:53 s. 77 f. uttalar regeringen foljande betraffande barnets bésta.

Den nérmare innebdrden av vad som skall anses vara barnets béasta anges
varken i SoL eller i féréldrabalken. Det ligger i sakens natur att det inte en
géng for alla gér att precisera inneborden av ett sddant begrepp.

Regeringen gjorde féljande uttalande i samband med infrandet av barnets
bésta i 6 kap. 2 a § fordldrabalken: ”Som manga ganger framhéllits maste
barnets basta avgéras i varje enskilt fall utifrdn en beddmning av de
individuella forhallandena. [- — -] Vid bedémningen maste hansyn tas till
allt som ror barnets fysiska och psykiska valbefinnande och utveckling.

Sa langt det & mojligt skall darvid savil kortsiktiga som langsiktiga
effekter for barnet beaktas. Det séger sig sjélvt att det ofta &r ndra nog
omojligt att objektivt sla fast vad som ar bast for barnet. | sddana fall blir
det till sist domstolens resp. socialnamndens uppfattning, antaganden och
bedémningar som blir avgdrande.

I specialmotiveringen till 1 § L\VVU (prop. 2002/03:53 s. 105) uttalas att skyldigheten
att sa langt mojligt ta reda pa barnets egen instéllning och respektera densamma vid
beslutsfattandet géller alla beslutssituationer och ingripanden som sker med stod av
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lagen. Endast i undantagssituationer, dar beslutet kraver extrem bradska, kan
beslutsfattaren underlata att inhdmta den unges instéllning i forvag.

Enligt 1 § sjatte stycket LVU géller vidare att den unge ska fa relevant information
och att hans eller hennes installning sa langt mojligt ska klarlaggas. Hansyn ska tas
till den unges vilja med beaktande av hans eller hennes alder och mognad.

Den unges egen installning i umgéngesfragan maste saledes utredas och tillméatas
betydelse i relation till barnets alder, mognad och dvriga omstandigheter.

5 Socialstyrelsens bedomning

Nar det géller kontakten mellan syskonen har socialndmnden gjort beddmningen att
det &r viktigt att syskonens relation bibehalls. Utifran en skydds- och riskbedémning
har dock ndmnden beslutat att det &r viktigt att systrarna och brodern talar svenska
vid umganget.

Att f& kommunicera pa sitt modersmal med anhoriga ar en stark rattighet och kan
vara viktigt t.ex. for att umgénget mellan syskonen ska kannas naturligt. Namnden
har vidare ansvar for att flickorna far behalla sin kulturella och sprakliga identitet.

Socialnamnden har dock en langtgdende rattighet och skyldighet att skydda barn och
unga fran forhallanden som medfor en pataglig risk for deras fysiska och psykiska
halsa och utveckling. Andaméalet med vérd enligt LVU &r att ge barnet eller den
unge vard eller skydd, som inte kan ges pa frivillig vag. Om det bedéms vara
nodvandigt med hansyn till &ndamalet med varden kan socialnamnden enligt 14 §
andra stycket 1 LVU inskranka den unges umgénge med dess vardnadshavare och
foraldrar.

En socialndmnd bestdmmer med stod av den allménna befogenhet som foljer av 11 §
fjarde stycket LVU i princip om alla besok hos den unge under vardtiden och kan
saledes dven begransa umganget med andra an med vardnadshavare och foraldrar.

Det foljer av 1 § femte stycket LVU att vad som &r bast for den unge ska vara
avgarande vid alla beslut enligt LVVU, saledes aven vid beslut om begransningar av
umgange. Vid bedomningen av vad som &r barnets basta maste hansyn tas till allt
som ror barnets fysiska och psykiska vélbefinnande och utveckling och sa Iangt det
ar mojligt ska darvid saval kortsiktiga som langsiktiga effekter for barnet beaktas.

Det framgar av namndens remissvar att dess nu aktuella beslut avser att sakerstalla
skyddet for flickorna fran information som kan oroa, skapa forvirring och i 6vrigt
paverka dem negativt. Beslutet avser ocksa att ge de vuxna som har barnen i sin vard
mojlighet att hjalpa och stodja pa ett adekvat satt. Namnden har gjort bedémningen
att det inte finns mojligheter att uppna dessa syften pa annat satt. Namnden har
vidare gjort bedémningen att flickorna, i lugn och ro i en trygg och stabil miljg,
behdver fa mojlighet att bearbeta sina traumatiska upplevelser fran uppvéaxten utan
paverkan fran fadern. Socialnamnden har bedomt att det foreligger en pataglig risk
att fadern anvander sig av sonen som budbérare for att fa fram budskap till flickorna
som kan inverka negativt pa flickornas maende och utveckling.

Det framgar dock inte av handlingarna i drendet om socialnamnden har utrett
flickornas installning till tgarden i enlighet med 1 § sjatte stycket LVU.

Skyldigheten att s& langt mojligt ta reda pa den unges egen installning och
respektera denna vid beslutsfattandet géller alla beslutssituationer och ingripanden
med stod av LVU. Aven om barnets vilja inte ar avgérande for vad som ska
bedémas vara barnets bésta, si maste den utredas. Hansyn ska tas till den unges vilja
med beaktande av hans eller hennes alder och mognad.

Socialstyrelsen anser att det inte &r mojligt att med utgangspunkt i det remitterade
materialet ta stallning till frigan om socialndmnden i detta enskilda fall haft
tillrackliga skal for den atgard som remissen avser. Socialstyrelsen anser dock
sammanfattningsvis att det mot bakgrund av att LU ar en skyddslag for barn och
unga kan finnas situationer dar skyddsaspekterna véager sa tungt att det finns fog for
ett villkor betraffande vilket eller vilka sprak som far anvandas under ett
umgangestillfille mellan syskon. Det finns darfor inte ndgot principiellt hinder mot
ett villkor av nu aktuellt slag.
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JO beredde ocksa Diskrimineringsombudsmannen (DO) tillfalle att inkomma med
yttrande over den principiella frigan om socialnamnden far foreskriva att ett barn
som vardas enligt LVU och dess syskon ska tala ett visst sprak med varandra nar
de tréffas.

DO GG anforde i ett remissvar foljande.

Ett tvangsomhéndertagande enligt LVU é&r alltid ett mycket allvarligt ingrepp i en
enskild individs liv varfor ett réattighetsperspektiv maste sta i forgrunden. DO méter i
de anmélningar till myndigheten som géller tvangsomhéndertaganden liknande
fragestallningar som den aktuella anmalan till JO tar upp.

Det ar enligt DO viktigt att kulturella, religiésa och sprakliga behov inte undertrycks
frén de sociala myndigheternas sida under tvangsomhandertagandet. Det finns
annars en mycket stor risk for att ett barns kulturella, religidsa och sprakliga identitet
gar forlorad nar det placeras i en ny miljo. Av den anledningen ar det sérskilt viktigt
att de sociala myndigheterna aktivt arbetar for att sakerstélla att ett omhandertaget
barn far tillgang till sin kultur, sin religion och sitt sprak. Det ar rimligt att utga ifran
att situationer som den aktuella och liknande ofta kan I6sas med hjélp av mindre
ingripande atgarder.

Ratten till sprak ar ytterst en mansklig rattighet och i det sammanhanget bor ett
forbud mot att tala ett visst sprak bedomas. Utgangspunkten maste hela tiden vara
alla ménniskors lika rattigheter och méjligheter. Att forbjuda en spraklig minoritet
att anvéanda sitt sprak strider bland annat mot FN:s barnkonvention (artikel 30).
Enligt artikel 27 i FN:s konvention om medborgerliga och politiska réattigheter ska
de som tillhor etniska, religiosa eller sprakliga minoriteter tillatas att i gemenskap
med andra i sin grupp ha ett eget kulturliv, utéva sin religion och anvénda sitt eget
sprak. Europaradets ramkonvention om skydd for nationella minoriteter liksom
stadgan om landsdels- eller minoritetssprak utvecklar skyddet ytterligare for
personer som tillhor landets nationella minoriteter. En sprakligt baserad umgéanges-
inskrankning kan ocksa vara fraga om en krankning av diskrimineringsforbudet i
artikel 14 i Europakonventionen.

Regeringsformen slar fast att den offentliga makten ska utdvas med respekt for alla
maénniskors lika varde och att det allmanna ska motverka diskriminering av
manniskor pa grund av nationellt eller etniskt ursprung, spraklig eller religios
tillndrighet. En offentlig forvaltning ska i sin verksamhet beakta allas likhet infor
lagen och iaktta saklighet och opartiskhet. Nar det géller socialtjanstens verksamhet
sd omfattas den ocksa av ett diskrimineringsforbud enligt diskrimineringsforbuds-
lagen.

Det kan sammantaget konstateras att det finns ett starkt skydd for individers
sprakliga rattigheter och for att inte bli utsatt for diskriminering. En situation dar en
socialtjanst forbjuder barn som vérdas enligt LVU att tala ett visst sprak ar enligt
DO en rattighetskrankning som kan utgora diskriminering. For att avgora detta
behdver en beddmning goras i det enskilda fallet.

AA bereddes tillfélle att yttra sig Gver remissvaren.

| ett beslut den 7 september 2010 anférde JO André foljande.

Beddmning

Socialndmnden beslutade den 13 juni 2008, med stdd av 2 och 6 88 LVU, att
omedelbart omhénderta BB och CC och placera dem i ett jourhem. Namnden
beslutade &ven att begransa BB:s och CC:s umgange med deras foréldrar. Nar det
géllde brodern DD foreskrev ndmnden bl.a. att DD och hans systrar skulle tala
svenska med varandra ndr de traffades.
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Enligt 11 8§ LVU bestammer socialnamnden hur varden av den unge ska ordnas och
var han eller hon ska vistas under vardtiden. |1 6 kap. 1 § socialtjanstlagen
(2001:453) anges att varden bor utformas sa att den framjar den enskildes
samhdrighet med anhériga och andra narstdende samt kontakt med hemmiljon.

Socialndmnden har enligt 14 8 LV U ett ansvar for att den unges behov av umgéange
med foraldrar och vardnadshavare sa langt méjligt tillgodoses. Om det ar
nodvandigt med hansyn till &andamalet med varden av den unge far namnden
besluta hur den unges umgange med vardnadshavaren eller umgangesforaldern ska
utovas. Ett sadant beslut kan enligt 41 § forsta stycket 3 LVU overklagas till
forvaltningsratten.

Bestammelsen i 14 § LU galler bara forhallandet mellan den unge och dennes
foraldrar eller vardnadshavare. Namnden kan dock, med stod av den allmanna
befogenhet som foljer av 11 § LVU, besluta hur den unges umgange med andra an
vardnadshavare eller umgangesforalder ska se ut. Ett beslut med stod av 11 § LVU
kan inte dverklagas.

Av det anfoérda foljer att ndmnden har ett ansvar for att tillgodose den unges behov
av umgange med saval foraldrar som andra anhdriga. | vissa fall kan emellertid
omstandigheterna vara sadana att anhorigas umgéange med barnet maste begréansas.
En sadan begransning kan besta i att anhdriga 6ver huvud taget inte far traffa
barnet men ocksa att vissa foreskrifter ges rérande sjalva umgéanget. Sadana
foreskrifter kan t.ex. avse tid och plats for umganget eller att umganget ska ske i
narvaro av t.ex. en tjansteman fran socialtjansten.

| forevarande fall beddmde ndmnden att det fanns skél att se till att systrarna hade
kontakt med sin bror. Daremot ansag namnden att systrarna kunde fara illa av
kontakterna med brodern om fadern anvénde sig av sonen ”som budbarare for att fa
fram budskap till flickorna som kan inverka negativt pa flickornas maende och
utveckling”.

Jag tar for egen del inte stallning till om namnden hade fog for sina farhagor att
systrarna kunde fara illa av kontakt med sin bror om denne till systrarna férde fram
nagon form av budskap fran fadern. Med utgangspunkt fran den bedémning som
namnden har redovisat, ndmligen att det fanns skél att kontrollera vad brodern
pratade om med sina systrar, ar emellertid fraga om namnden, som forutséttning for
att syskonen skulle traffas, kunde stalla upp ett krav pa att syskonen skulle tala
svenska.

Jag vill inte utesluta att det kan finnas situationer nér en socialn&mnd, med
utgangspunkt i 11 § LVU, kan stélla upp som villkor att samtal vid
umgangestillfallen ska ske pa svenska. Ett sadant villkor far dock inte innebara att
de grundléggande fri- och réattigheter som skyddas av bl.a. regeringsformen och
Europakonventionen asidoséatts. Det maste dven beaktas att ett beslut om en sadan
umgéangesbegransning inte far dverklagas till skillnad fran ett motsvarande beslut
enligt 14 § LVVU. Mot denna bakgrund bor ett villkor enligt 11 § LVU om att ett
visst sprak ska talas vid umgangestillfallen endast komma i fraga i rena
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undantagsfall. Det maste vara fraga om situationer dar det inte finns ndgon
majlighet att pa annat satt tillgodogora sig vad som sags och nar alternativet ar att
inget umgénge alls kan komma till stand, vilket i sig kan vara till men for berérda
barn. Det naturliga, nar namnden anser att vad som sags vid ett umgange maste
dvervakas, ar att lata en kontaktperson som beharskar det aktuella spraket
medverka vid umgéanget. Om nagon sadan person inte gar att uppbringa och
namnden, for att tillgodose barns behov av skydd, maste kontrollera umgénget bor i
stéllet en tolk forordnas som kan éversatta vad som sdgs direkt till kontaktpersonen
eller den som annars ska évervaka umganget.

Savitt framkommit foreldg i forevarande fall inte nagra sprakliga hinder mot att
barnen talade svenska med varandra men DD erbjdds en tolk vid umgénget med
sina systrar. DD godtog detta men uppgav samtidigt att han kunde ténka sig att i
stéllet tala svenska med systrarna. Namndens agerande maste ses i ljuset av detta.
Med hénsyn till DD:s alder kan det visserligen diskuteras om inte namnden, oavsett
DD:s installning, borde ha forordnat en tolk. Vad som framkommit i denna del ger
mig dock inte tillrackliga skal att rikta ndgon kritik mot namnden.



