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Allvarlig kritik mot Overformyndarniamnden Region Gotland for
handlaggningen av ett antal ansokningar om anordnande av
godmanskap

Beslutet i korthet: | maj 2010 kritiserade JO Nordenfelt Overférmyndarnamnden i
Gotlands kommun for att den inte snarast vidarebefordrade en anstkan om att ett
godmanskap skulle upphdra till tingsratten, som ar den instans som ska ta stéllning till
sadana fragor. | 2010 &rs beslut skrev JO att hon forutsatte att namnden vidtar atgarder
for en korrekt handlaggning av liknande arenden i framtiden. Vid en inspektion av
Gotlands tingsratt i maj 2013 uppmarksammade JO Lindstrém emellertid fyra &renden
dar namnden p& motsvarande satt hade underlatit att snarast vidarebefordra ansokningar
om anordnande av godmanskap till tingsratten. | sitt svar till JO hanvisar namnden till att
nya rutiner har inforts som majliggér en snabb och rattssaker handlaggning. JO kommer i
beslutet fram till att namnden fortjanar allvarlig kritik for sin lAngsamma och bristfalliga
handlaggning av de fyra arendena och papekar med hanvisning till 2010 ars arende att
det ar forvanande att namnden inte redan tidigare har infort de rutiner som man nu
hanvisar till.

Initiativet

Under en inspektion vid Gotlands tingsratt i maj 2013 uppmarksammades fyra
arenden om forordnande av god man (tingsrattens arenden A 244-12, A 299-13,
A 397-13 och A 426-13). | samtliga dessa drenden hade det tagit lang tid for
Overformyndarniamnden Region Gotland att 6verlamna de ansékningar om god
man som hade kommit in till n&mnden till tingsréatten.

Jag beslutade att ta upp saken till utredning i ett sarskilt &rende.

Utredning

Handlingar i tingsrattens drenden hdmtades in och granskades. Av handlingarna i
respektive drende framgick foljande.

A 244-12: AA kom in med en ansdkan om god man till dverformyndarniamnden
den 9 februari 2011. AA:s ansokan och bl.a. ett yttrande fran namnden kom in till
tingsratten den 19 mars 2012.
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A 299-13: BB kom in med en anstkan om god man till éverférmyndarnamnden
den 1 mars 2011. BB:s ansokan och bl.a. ett yttrande fran namnden kom in till
tingsratten den 22 mars 2013.

A 397-13: CC kom in med en ansékan om god man till éverférmyndarnamnden
den 11 oktober 2010. CC:s ansokan och bl.a. ett yttrande fran namnden kom in till
tingsratten den 16 april 2013.

A 426-13: DD kom in med en ansdkan om god man till dverformyndarnamnden
den 15 oktober 2012. DD:s ansokan och bl.a. ett yttrande fran namnden kom in till
tingsratten den 25 april 2013.

Arendet remitterades till 6verformyndarnamnden for upplysningar om namndens
handlaggning av de ansékningar om godmanskap som tingsréttens &renden gallde, i
fraga om tiden fram till dess att ansokningarna 6verlamnades till tingsratten.

Néamnden beslutade den 3 september 2013 att lamna handlaggaren EE:s yttrande
som remissvar enligt foljande.

Overférmyndarndzmndens bedomning av vad som framkommit vid genomgéangen

Overformyndarnamnden kan konstatera att det tagit mellan sex manader och tva ar
fran att ansokan inkom till dverférmyndarnamnden tills den lamnades till
tingsratten. Handlaggningen har féljt den vid tiden gallande rutinen att alltid lamna
aver en fullstandig ansokan med lakarintyg och férslag pa god man. Rutinerna pa
overformyndarnamnden och dess kansli har under de senaste aren forandrats och
forbattrats, delvis i samarbete med tingsratten.

Kronologisk redogorelse for hanteringen av varje enskilt drende

AA

Ansdkan om god man inkom till dverformyndarnamnden den 9 februari 2011.
Samtidigt inkom lakarutlatande om halsotillstand avsett for Forsakringskassan. Den
11 maj 2011 skickas forfragan till FF om han &r villig att bli god man for AA. Svar
fran FF inkom per e-post den 16 juni 2011 dar det framgick att han, efter att ha
traffat och pratat med AA var fragande till om han verkligen behévde god man.
Enligt FF skulle AA ha beténketid i tre veckor och sedan aterkomma till honom.
Den 22 juli 2011 forsokte handlaggare pa éverformyndarnamnden ringa till AA for
att bringa klarhet i frigan om han behdver god man. Det gick da inte att fa tag i
honom men kontakt med handlaggare pa socialkontoret i Hemse uppger att AA har
behov av god man men inte vill ha FF som s&dan, den 28 november 2011 skickas
brev till AA angdende intresset av att ha god man. Den 27 december 2011 kommer
det skickade brevet i retur. Ansokan dverlamnas tillsammans med yttrande fran
dverformyndarndmnden till tingsratten den 16 mars 2012.

DD

Anstkan om god man inkom till 6verformyndarndmnden den 15 oktober 2012. Den
25 oktober 2012 inkom lékarintyg visande behovet av god man. Den 23 november
2012 skickades forfragan till GG om hon var intresserad av att bli god man for
DD. Den 4 december 2012 svarade GG att hon inte ville bli god man & DD. Ny
forfrdgan om uppdrag skickades den 21 mars 2013 till HH. Besked om att HH
atog sig uppdraget inkom till dverférmyndarnamnden den 15 april 2013.
Ansokan tillsammans med éverférmyndarnamndens yttrande skickades till
tingsratten den 23 april 2013.
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BB

Ansdkan om god man inkom till dverformyndarndmnden den | mars 2011.
Begéran om komplettering av ansokan avseende l&karintyg skickades den 21 juli
2011. Den 26 juli besvarades kompletteringsbegéaran med brev fran BB déar det
framgick att hon skulle fa hjalp med att ordna ett lakarintyg. Det framgick aven
att hon fortfarande ville ha god man. Den 24 augusti 2011 inkom
Barn/ungdomsutredning till dverférmyndarndmnden. Den | september 2011
antecknades att det kommer att droja ytterligare ndgra ménader innan lakarintyg
inkommer. Den 7 mars 2012 tar handldggare pa 6verformyndarnamnden
kontakt med socialkontoret for att uppdatera sig i drendet. Handlaggare far da
meddelandet att behovet av god man kvarstar. Den 19 november 2012 skickas
brev till BB med frdga om hon fortfarande vill ha god man. Den 20 mars 2013
skickas ansokan tillsammans med yttrade fran éverformyndarnamnden till
tingsratten.

cC

Ansodkan om god man inkom till 6verformyndarndmnden den 11 oktober 2010.
Samtidigt inkom Brev/intyg fran kurator. Forfragan skickades den 27 juli 2011
till JJ om hon var intresserad av att ta pa sig uppdraget som god man. Den

7 oktober 2011 noteras i e-post att JJ inte vill ha uppdraget som god man for
CC. Samtidigt ifragasétts CC:s vilja att ha god man. Den 5 juli 2012 skickas
brev till CC dar han tillfragas om han fortfarande vill ha god man. Den | okto-
ber 2012 far éverformyndarnamnden meddelande fran socialtjansten att CC
fortfarande vill ha god man. Begaran om komplettering av ansdkan avseende
lakarintyg skickas till CC den 3 oktober 2012. Den 26 oktober 2012 meddelas
dverformyndarnamnden att CC har flyttats fran rehab till psykiatrin men att
behovet av god man troligen kvarstar. Den 11 januari 2013 ringer rehab-
samordnare pa en vardcentral och vill aktualisera ansokan. Lakarintyg har drojt
da varden inte samordnat vem som ska ordna lakarintyget. Den 12 april 2013
éverlamnas ansokan tillsammans med yttrande fran 6verférmyndarnamnden till
tingsratten.

Overférmyndarndmndens synpunkter i samband med den kronologiska redogérelsen av
hanteringen av drendena

Vid genomgangen av de fyra arendena kan konstateras att handlaggningen fran
overférmyndarndamndens sida har varit bristfallig. Langa tider har drenden inte
handlagts. Enligt lagstiftningen &r det tingsratten som har utredningsansvaret
for ansokningar om god man men av praktiska skél har éverférmyndarndmnden
rutinmassigt tagit fram fullstandigt underlag vilket sedan lamnats till tingsratten.
Detta forfarande ar inte unikt i dessa fyra arenden utan har tillampats pa alla
ansokningar som inkommit till dverférmyndarndmnden. Dessa fyra har dock
dragit ut oacceptabelt 1angt pa tiden. Overférmyndarndmnden har under 2012
och 2013 genomgétt ett omfattande forandringsarbete vilket har uppdagat
felaktigheter av denna sort. Overférmyndarnidmnden har insett att rutiner har
saknats hos kansliet for hur ansokningar ska handlaggas. Overformyndar-
namndens kansli har &lagts att ratta till felaktigheter som dessa och forandra
arbetsrutinerna. Mote har dven hallits med tingsrattens personal kring hur
ansokningar ska hanteras i framtiden. Rutiner for uppféljning och kontroll av
inkomna &renden har uppréttats vilket mojliggér en snabb och rattssaker
handlaggning. | detta forbattringsarbete har samtliga nyinkomna &renden setts
éver och atgardats. Dessa fyra arenden ar ett resultat av detta arbete.

Beddmning

Av 11 kap. 4 § foraldrabalken, FB, framgar att fragor om anordnande av
godmanskap prévas av ratten. Ansokan om forordnande av god man far enligt



Dnr 3437-2013  Sid 4 (5)

11 kap. 15 8§ FB bl.a. goras av en formyndare, den som ansokningen avser eller av
hans eller hennes ndrmaste slaktingar.

Utredningsansvaret i ett &rende om anordnande av godmanskap enligt 11 kap. 4 §
FB vilar pa den domstol som ska fatta beslut i fragan. Det framgar av lagtexten i
denna bestammelse att ratten, om det gér att genomfora, ska ge den enskilde
tillfalle att yttra sig. | Ovrigt &r det domstolen som i det enskilda fallet ska ta
stéllning till vilken utredning som bor begaras in (11 kap. 17 § FB).

JO har tidigare uttalat att en éverformyndarnamnd som far in en ansékan om
godmanskap enligt 11 kap. 4 8 FB snarast bor éverlamna ansokan, eventuellt
tillsammans med ett eget yttrande i saken, till tingsratten (se bl.a. JO 2005/06,

s. 422 ). Bestammelserna i FB alagger i den aktuella situationen inte
overformyndarnamnden nagon annan skyldighet an att, i enlighet med vad som
kommer till uttryck i 4 § forvaltningslagen (1986:223), hjalpa stkanden till ratta.

Det ar naturligtvis angeléget att den som behdver hjalp av en god man med att
bevaka sin ratt, forvalta sin egendom eller sorja for sin person kan fa den hjalpen
utan drojsmal. | de fyra drenden som jag har granskat tog det emellertid mellan sex
manader och tva och ett halvt ar fran det att ans6kningarna kom in till
Overformyndarnamnden till dess att namnden éverlamnade dem till den instans
som skulle ta stéllning till dem, Gotlands tingsrétt. Den grundldggande anledningen
till att det tog sa lang tid var att 6verformyndarnamnden tog pa sig uppgiften att se
till att ansokningarna var kompletta med lékarintyg och forslag pa god man innan
de lamnades Over till tingsratten. Detta var uppenbarligen en uppgift som ndmnden
inte klarade av. Handlaggningen praglades i hog grad av passivitet fran namndens
sida. Det ar exempelvis uppseendevackande att det i drendet angaende CC tog nio
manader fran det att ansokan kom in till dess att namnden vidtog sin forsta
handlaggningsatgard, att tillfraga en tankbar god man. Lika uppseendevéckande &r
det att namnden, nar den forst tillfragade kandidaten tackade nej, drojde ytterligare
nio manader innan namnden vidtog nasta atgard, som var att fraga CC om han
fortfarande ville ha en god man.

Néamnden fortjanar allvarlig kritik for sin langsamma och bristfalliga handlaggning
av de fyra arendena. Jag utgar fran att namnden, i enlighet med vad som sags i
yttrandet till JO, nu har rutiner som méjliggdr en snabb och réttsséker
handlaggning och 6verlamnar ansékningar fran enskilda till tingsratten snarast efter
det att de har kommit in till ndmnden.

Jag noterar slutligen att davarande JO Nordenfelt redan i ett beslut den 28 maj 2010
kritiserade ndmnden for att den inte snarast hade dverlamnat en begédran om ett
godmanskaps upphdrande till tingsratten och for att den inte heller hade upplyst
den enskilde om att han eller hon kunde vanda sig till tingsratten med en sadan
begaran (se JO:s dnr 4964-2009). Det forvanar mig darfor att namnden inte redan
tidigare har infort de rutiner som man nu hénvisar till.
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Lansstyrelsen i Stockholms lan har tillsyn 6ver Overférmyndarnamnden Region
Gotland. Ett exemplar av detta beslut ska darfor skickas till lansstyrelsen.

Arendet avslutas.



