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Allvarlig kritik mot en radman vid Blekinge tingsratt for
handlaggningen av ett mal om vardnad om barn m.m.

Beslutet i korthet: Ansékan om stdmning i ett mal om vardnad om barn m.m.
lamnades in till tingsratten den 5 mars 2010 och avgjordes genom en dom pa
handlingarna den 21 april 2015, dvs. drygt fem ar senare. | beslutet far den ansvarige
radmannen allvarlig kritik for avsaknaden av tidsplan, for bristfallig processledning och
for den langa handlaggningstiden av malet.

Initiativet

Under min inspektion vid Blekinge tingsratt den 11-13 november 2014
uppmarksammades handlaggningen av tingsrattens mal T 650-10.

| protokollet fran inspektionen antecknades féljande: | mal T 650-10, som
gallde vardnad om barn m.m., inkom ansékan om stamning den 5 mars 2010.
Ett sammantréde for muntlig forberedelse holls den 28 april 2010. Utsatta
huvudforhandlingar den 1 juni 2011 och den 17 augusti 2011 stalldes in. Ett
ytterligare sammantrade for muntlig férberedelse holls den 4 juni 2012 och den
27 oktober 2014 kallade tingsratten till ett nytt sadant sammantrade.
Tingsrattens handlaggning stannade under perioder helt av och nagon tidsplan
hade inte upprattats i malet.

Jag beslutade att ta upp tingsrattens handlaggning av tvistemalet till utredning i
ett sarskilt drende.

Utredning
Dagboksblad och handlingar i malet hamtades in och granskades.

Arendet remitterades till tingsratten for upplysningar och yttrande Gver
handlaggningen av malet.

Tingsrétten (lagmannen AA) ldmnade foljande remissvar:

Det kan konstateras att handlaggningen av malet periodvis har avstannat pa ett
oacceptabelt satt. Jag kan endast svara for tiden efter januari 2014 eftersom jag
da tilltradde som lagman vid Blekinge tingsratt. Jag har fragat BB varfor
handlaggningen har dragit ut pa tiden och avstannat under langa perioder utan
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nagon aktivitet dverhuvudtaget. Svaret jag har fatt ar att det beror pa hard
arbetsbelastning. Han har ocksé namnt att utsatta huvudférhandlingar har fatt
stéllas in, att part inte installt sig till ssmmantrade och att nya upplysningar fran
flera socialndamnder har fatt inhamtas. Noteras bor att parterna har processat utan
ombud vilket méjligen kan ha komplicerat handlaggningen.

Avsaknaden av tidsplan och bristfallig processledning har fort med sig att
rattegangen inte har genomférts inom skalig tid.

Radmannen BB lamnade foljande yttrande:

Dom har nu meddelats i mélet. Handlédggningen av malet har dragit ut pa tiden,
vilket jag beklagar och &r beredd att ta till mig kritik fér. M6jligen kan en
mycket hard arbetshelastning i nagon man ursékta det intraffade.
Tingsratten avgjorde malet pa handlingarna och dom meddelades den 21 april
2015, dvs. drygt fem ar efter det att fadern hade ans6kt om stamning. | domen
lamnade tingsratten faderns yrkanden om vardnad och boende utan bifall.
Tingsrétten beslutade emellertid att barnen skulle ha rétt till visst umgéange med
fadern.

Beddmning

| 2 kap. 11 § regeringsformen finns ett uttryckligt krav pa att en réattegang ska
genomforas inom skalig tid. | 42 kap. 6 § tredje stycket rattegangsbalken, RB,
anges att ratten ska driva forberedelsen i ett tvistemal med inriktning pa ett
snabbt avgorande. Denna forpliktelse ska ratten fullgéra genom formell och
materiell processledning. Ratten ska alltsa dels styra upp processens yttre ramar,
dels verka for att tvistefragorna blir klarlagda. Det &r viktigt att ratten agerar
med fasthet i bada dessa avseenden och hela tiden &r aktiv under forberedelsen.

Ratten ska ocksa uppratta en tidsplan for malets handlaggning, om det inte ar
obehdvligt pa grund av malets beskaffenhet eller av nagot annat sarskilt skal
(42 kap. 6 § fjarde stycket RB). En omsorgsfullt uppréttad tidsplan medfor en
uppstramning och effektivisering av forberedelsen och ger saval parterna som
ratten en god Gverblick 6ver processen och vilka atgarder som aterstar att vidta
for att kunna avgora malet. Detta skapar vidare forutsattningar for en snabbare
handl&ggning (prop. 2004/05:131 s. 132 f).

Det ar domstolen och inte parterna som bestammer hur forberedelsen av ett
tvistemal ska skétas. Just i mal om vardnad och umgéange med barn &r
domstolens ansvar sarskilt patagligt. | dessa mal ar det inte bara parterna som
berdrs av hur handldggningen bedrivs utan &ven, och ibland framfor allt, deras
barn. Det kan ocksa konstateras att langa uppehall i handlaggningen ofta far till
foljd att ratten tar in kompletterande utredning om barnens situation, vilket i sin
tur kan leda till att handlaggningen fordrojs ytterligare. Detta verkar ha varit
fallet i det nu aktuella malet.

Malet inleddes den 5 mars 2010. Efter ett forsta ssmmantrade for muntlig
forberedelse i april 2010 stalldes tva utsatta huvudforhandlingar in under 2011.
Darefter holl tingsratten ytterligare tva sammantraden for muntlig forberedelse,
den 4 juni 2012 och 26 november 2014. Dessforinnan hade tingsratten skickat
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ut slutfoéreldgganden till parterna vid tre olika tillfallen (27 oktober 2011, 12
juni 2012 och 8 augusti 2013). Av foreldggandena framgick att tingsrétten

avsag att avgora malet utan huvudférhandling och att parterna fick tillfalle att
skriftligen slutféra sin talan. Under flera perioder stannade handl&dggningen helt
av, bl.a. under elva manader fran juli 2012 till slutet av maj 2013. Efter att en
vardnads-, boende- och umgéangesutredning hade kommit in i september 2010
begérde tingsratten in kompletterande upplysningar vid ett flertal tillfallen under
aren 2011-2014. Malet avgjordes genom dom den 21 april 2015.

Avsaknaden av en tidsplan och bristfallig processledning har bidragit till att
malet har tagit drygt fem ar att handlagga. Parternas aldsta dotter, som var 9 ar
gammal nar malet inleddes, hade hunnit fylla 14 ar nar domen slutligen foll.
Handlaggningstiden ar orimligt lang for ett mal som géller vardnad om barn.
BB, som var ansvarig for malet, fortjanar allvarlig kritik for detta.

Arendet avslutas.
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